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terciarnih barv. Posebnost tega likovnega izraza pa ni toliko v medsebojnih raz-
merjih hromatske skale, kolikor v rarmerju hromatske skale do ahromatske
{frne in hele), Med tema dvema nasprotjema Zivé hrvalske barve, predvsem
nacilng rdeéa; njihova harmonija je originalna po tem, v kakinem kvantitet-
nem in Kvalitetnem razmerju so do beline in érnine. Harmoniziranje ahro-
maltskih barv s primarnimi tvori najlepse in najznadilnejie izraze. Glede sekun-
darnih barv se lahko reée, da ima hrvatska nofa raje tople barve; &iste in jasne
modre in zelene ter hladne barve pa porablja le v najmanjiih koliédinah. V no-
beni drugi narodni noii pa ni toliko in takih harmonizacij terciarnih barv kakor
v hrvatski., Posebno likovno hotenje je rodile v hrvatski narodni nosi tako bujno
in slikovite svojevrstno unstvaritev, kakrina je tudi pri individualni umetnosti
redka. Splofna pravila harmonizacije barv, kakor so jih postavili Field, Owen
Jones in drugi, se v celoli ne dajo porabiti pri doloditvi hrvatskega ljudsko
ometnostnega izraza; to pa ne mogode radi tega, ker bi bil preved primitiven,
temved zato, ker se v hrvatskih barvnih sestavih izrafa drugaéno umetnostno
hotenje.

Ob zakljuékn svoje Stodije poudarja Babié uwmelnostno zgodovinsko dejstvao,
da prav barva in'njena harmonija odkriva mogoée bolj kakor katera koli druga
likovna sestavina oscbno umetnostno hotenje, Italijani, Spanci, Nizozemei in
Francozi n. pr. so ustvarjali reznovrstne svoje izraze skozi stoletjn skoraj z
istimi skladnimi barvami. Vsele] so trajne konstante v barvni harmoniji vztra-
jale, dokler je bil njihov izraz fiv. Kar velja za individualno umetnost kulturno
naprednejiih stopenj, velja tem bolj za kolektivno tvornost ljudske ometnosti
kakor jo predstavija narodna noda.

Babi¢eva Studija o barvni harmoniji hrvatske narodne nofe je vse pozor-
nosti vreden prispevek k #todiju umetnostne tvornosti splofne in k poglobitvi
ocenjevanja etnografskega gradiva posebej. Velika njena prednoslt sp v barvi
izvrieni posnetki narodnih nof, ki jih je izvriil umetnik - slikar s polnim raz-
umevanjem za izraz posebnega sveta, ki ga predstavlin narodna nosa. Fr. Stelé

Misijonar Jernej Mdézgan. Zivljenjepis. Priredil Fr. Kotnik. Mohorjeva knjii-
nica 119. ZaloZila Druzba sv. Mohorja v Ljubljani, 1943/XXI.

1.. 1823. je bil rojen v Koprivni, fupn. Zelezna Kapla na Kor., Jernej Mozgan,
kasnejii misijonar, ki je v mladosti pasel doma ovéice, nato obiskoval nedeljsko
fola v Zelexni Kapli, od tod fel viretji razred v Dobrlo ves, odZel L 1840. v Karlo-
vee v gimnazijo (1840—1845), kjer je dovriil 6 razredov, doéim je 7. in 8, (te-
danjo logiko in fiziko) dovesil v Ljubljani 1. 1847, nato je stopil v celowiko bo-
goslovie, kjer ga je kot gojenca tretjega letnika 1. 1850, posvetil kol Slomsek.
Cetrti letnik je Mazgan Studiral v Sent Andrafu v Labotski dolini in tedaj se je
odlofil za misijonski poklic. L. 1831, je vzel Knoblehar poleg drugih slovenskih
duhovnikov s seboj v Afriko tudi Mézgana.

Pot je vedla slovenske misijonarie po reki Nil navzgor. 27, decembra 1851 so
dosegli Hartum. Tu so dalje éasa ostali. Konee novembra 1852 so to mesto za-
pustili ter odili po Belem Nilu proti Gondokoru. Spotoma so se ustavljali pri
plemenih $iluk, Dinka ter Nuer, vendar le tolike, kolikor je hilo v
neposrednem obmoéju Bele reke. Zafetkom januarja 1833 so dosegli Gondokor,
kjer sta Knoblehar in Mézgan med plemenom B ari ustanovila misijonsko po-
stajo; tu se zafenja Mozganovo misijonsko delo. Vendar delo ni bilo uspedno in
ez dve leti, 1. 1854., si je Mozgan za kraj svojega delovanja izbral pleme Kik,
oid Gondokora nekoliko proti severu, ter tam postavil misijonsko postajo, ki jo
je imenoval Sv. Krig. Tu je I 1858. wmrl.

Kotnik je fivljenjsko pot lega moda prikazal s pomoéjo maloitevilnih virov,
ki s0 za to na rarpolago, predvsem pisem raznih misijonarjev, objavljenih v
Zgodnji Danici, med katerimi so pa Mdézganova zelo redka. Vendar tista, ki jih
je napisal, razodevajo inteligentnega, stvarnega in ostrega opazovalea narave
ter ljudstva (prim. opis voEInje po Nilu navzgor str. 17 sl.) in velika Skoda je,
da je stalno bolehanje, povzrodeno od silnih naporov in nevarnosti, zoper katere
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niso imeli tedanji misijonarji ob Nilu nobenega leka in obrambe, tako kmalg
prekinilo njegova Zivljenjsko pot. Mozgan si je za uspefen razvoj misijona pri
Sv. Kriin moéno prizadeval, da bi spoznal svoje sosede in njihove Sege, morda
po svojem lastnem spoznanju, morda pod Knobleharjevim vplivom. To spoznanje
je bilo gotove pravilno, Zato bi bilo treba preiskati, ée se ne nahajajo kje todi
kake Mdazganove beleike o Zivijenju in kulturi plemen, med katerimi je hival, ali
v Knobleharjevem gradiva ali celo kje posebej.

Prireditelj bi bil dobro storil, e bi bil v celoti objavil vsa znana Mdazganova
pisma, ali v originalni ali v moderni pisavi, bi bilo vseenoe Pregledno je rasz:
cienil Mozganove misijonsko pol. Tudi poglavje o Knobleharjevih in Mozganovih
zvezah z raziskovalei notranje Afrike je knjiZici v prid. Bolj pa bi bil moral loéiti
to, kar je za Mdzganovo Zivljenje in delo izvedel iz pisem njegovih sodelaveev,
A tudi tako nam je dobro predstavil doslej malo znanega misijonarja. Omeniti
je, da je stil teh misijonskih pisem ponekod po svoji stvarnosti resniéno mo-
numentalen. R. Lozar

Dir. Frane Jaklif, Apostolski provikar Ignacij Knoblehar in njegovi misijonski
sodelavei v Osrednji Afriki. V Ljubljani 1943, Zalozila Ljudska knjigarna.

Pri¢ujote delo je obseina biografija o nasem najvedjem afriskem misijo-
narju Ignaciju Knobleharju, sestavljens s pomoéjo Stevilnih virov, s katerimi se
starejil spisi o tem mofu niso 3e mogli ckoridéati. Pisatelj prikazuje najprej mla-
dostnoe dobo kasnejfega misijonarskega organizalorja ter njegovo pripravo za
ta poklic. V 3. poglavju nam predotuje pokrajino, v kateri je Knoblehar s svojimi
sodelavei deloval, to je vzhodni Sudan, navajajoé glavne zemljepisne in narodo-
pisne podatke. Potem sledi popis Knobleharjevega misijonskega dela: prihod
v Hartum (str. 63), njegovo prvo potovanje po Belem Nilu (str. 81), ﬂjll‘HﬂV
povratek v Evropo (str. 104), zatetek misijonskega dela v Hartumu (str. 138),
popis postaje v Gondokoru (str. 160) in njegovih sodelaveey (str, 176), popis usta-
novitve misijona Sv. Kriz (str. 199), pri kateri je udelefen Jernej Mazgan, zadnja
leta Knobleharjevega #ivljenja in dela, kjer obravnava pisatelj tudi zamotano
vpratanje Knobleharjeve zapui€ine in njegovih znanstvenih zapiskov (str, 310
51}, v sklepnih dveh poglavjih pa je prikazano sudansko misijonstvo po Knob-
leharjevi smrti v dobi do Mahdija (str. 321} in. po njem (str. 360), Knjigi je
pridejana skica Sudana, na posebnem papirju pa je ved¢ reprodukeij misijonskih
oscbnosti ter geografskih, narodopisnih in kulturnih znamenitosti deiele.

Knjiga je v prvi vrsti posvedena Knobleharjevemu misijonskemu delu ter
njegovim o#jim sodelaveem in je gotovo doslej najpopolnejia monografija o tem
predmetu, v katero je avior viefil mnogo ljubezni in truda. Vendar razen za
svoj misijonski poklie se je Knoblehar intenzivno zanimal tudi za prirodo novih
pokrajin ter za Eivljenje in kulturo ljodstev, med katerimi je raziirjal kricanstvo.
Na tem podroéju si je nabral toliko izkustva in znanja, da so se najznamenitejsi
raziskovalci tujih kontinentov in primitivnih ljudstev na svojih ekspedicijah v
Afriki stalno obracali do njega po nasvete in da so ga tudi visoke cenili, Knoh-
leharjeva natanénost in njegove ostro opazovanje sta bila porodtvo za to, da so
imeli njegovi nasveti in navodila veliko vrednost. Alfred Brehm, znani Zivalo-
slovec, je o Knobleharju 1. 1855, takole sodil: »Dufa misijona je bil slavno znani
Ignacij Knoblehar iz Ljubljane. Pozneje sem imel priliko, obéudovati tega moZa.
Bil je prav tako ljubezniv kakor uéen, neutrudljiv pri svojem delu, vesel v obée-
vanju s sopotniki, skromen in plemenit. Bazen naloge, ki so mu jo poverili pred-
stojniki. si je prizadeval le #za to, kako bi svoje dolgo potovanje znanstveno
izkoristil, ne oziraje se na dobiéek. Pisal je zares izvrsten znanstveni dnevnik.
Njegova vzirajnost je bila podobna njegovim drugim lastnostim: bila je veli-
kanskae (str. 103). Ce imamo lo sodbo pred ofémi, kateri se pridruZujejo druge
podobne, potem je treba resniéno obZalovati, da je vprasanje Knobleharjeve za-
puiéine tako zamotano in da zlasti ni znano, kje s¢ nahaja njegov znameniti
dnevnik. Da je moral biti ta rokopis znanstveno zelo dragocen, dokazujejn Ste-
vilne izvrstne opombe-in izvajanja o prirodi ter o Zivljenju in kalturi sudanskih





