hunjitna porofila in ocene

vinsko ter filoloiko metodo razlagal ohranjene, nepopolne odlomke ljudskega
izrocila, ni se pa spuifal v ivegane domneve, Ma.:liarstn ljudsko izrodilo, ohra-
njeno v pripovednifive, primerja # bajeslovnim izrodilom uraloaltajskih ljud-
stev, skufa pa ga razlofiti tudi iz okolis@in, v Katerih je madzarsko ljudstvo
Zivelo. V razpravah svoje knjige obravnava vprafanja v zvezi z izroéilom o
sredidtu sveta in o svetovnem drevesu. Pojmovanje altajskih in wgrijskib 1jud-
stev o svetu naj bi se bilo razvilo pod vplivem verskih predstav prednjeazijskih
ljudstev. Predstave o srediifu sveta, ki je daritveni kraj = sichrom svetd, goro
svetd in drevesom svetd, so mu opore za rekonstrukcijo dveh prvotnih mitoy:
o planetarnih bogovih, doleéajotih usodo in o Zvljenje dajajof Iaoiinji—matu-ri.
Iz tega osnovnega votka razvija misli in dognanja svojih razprav, ki niso obo-
gatile le madzarske etnologije, marved so pomembne tudi za raziskavanje so-
rodnega gradiva drugod.
Vilko Novak
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(iicsej je poleg drséga za Slovence najbolj pomembna madzarska pokra-
jina zaradi stikov med 1jm:|:i}.u kulturo nhcjh narodoy. Giid:ﬁ.cj ledi ob vzhodni
meji Prekmurja, katerega madZarski kot ob Lendavi imenujejo Mad#Zari Hetés.
Ker sia si obe pokrajini tudi kulturno sorodni, iu jc . pr. ?'.Hﬁ{'lliﬂi raziskovalec
Ferenc Ginczi tudi skupno obravnaval v knjigi, ki jo madZarska sirokovna
literatura tolike navaja: Gicsej s kapesolatosan Hetés vidékének & népének
dsszevontabb ismertetése, Kaposvir 1914, — Prav zaradi tega, ker imajo MadZari
v Gieseju toliko slovenskih kulturnih prvin, nas mora zanimati tudi Szent-
mihidlyijevo delo: lzrodilo [I:::v'll’.‘l.'jskfga ljudstva o svojem izvoru. Etniéni in
kulturni znaéaj tega ljudsiva, ki se po marsifem razlikuje od svojih sonarod-
njakov, je #¢c dolgo predmet raziskavanja raznih strokovnjakov, saj si niti o
imenu pokrajine niso edini. N:iijh-ulj‘ sprejeta razlaga je, da pomeni giéces pusto,
od vode izprano ozemlje. Zaradi jezikovnih in tudi etnolodkih dejstev so mnogi
menili, da izvirajo od sorodnih Székelyev na Erdeljskem, z njimi vred pa od
Hunov ali Avarov itd. Slovanska krajevna imena pa dokazujejo, da so ob pri-
hodu MadZarov tu Ziveli Slovenci, ki so se #e za Casa Arpadoveey 5mpif’i z
MadZari, pa tudi z obmejnimi straZarji Pefenegi in % z nekim nedolofenim
turikim ljudstvom.

Ker je o izvorn in nastanku Gidejeev toliko nasprotnih teorij, je skuial
avtor refiti to vprafanje z njihovim lasinim izrofilom, ohranjenim v pripovedki
o spolovskem knezu: (madZ paléc — herceg), ki naj bi bil Atilov sorodnik —
na tega spominja velik hrast in 13 hunskih gomil pri neki vasi — in naj bi bil
pomogel le-temu porazifi srdcee, ki so ga napml?i. Pripovedka je bila prvic
objavljena 1877, pozneje pa mnogokrat posneia, toda Gonczi ji je odrekal
ljudsko prisinost. Avtor je nasel njene drobee, obSirno preverja njeno pristnosi.
jo primerja s dobnim izrofilom Székelyev o svojem izvoru in razélenja
izrodilo pripovedke z zgodovinskim dogajanjem. Ugotavlja, da so Huni z Atilo
nadomestili v pripovedki Madzare z Arpadom, Polovei kot predniki danainjih
Giitejeev (v pripovedki) so stopili na nepojasnjen nafin namesio — Avarov,
Réei (kar pomeni pri MadZarih navadno Srbe, pa tudi juzne Slovane vobée) pa
na mesto — Slovanov, Slovencev. Tako bi bile potrjene v ljudskem izrofilu
rasne, jezikovne in kulturne sestavine Avarov in glnvcm-m' v einiénem sestavu
madzarskega ljudsiva v Gocseju, kar so poirdila tudi dosedanja raziskavanja
vseh p-rir,adeli#- strok,

. Metodiéno je obravnavano delo vzorno, feprav dokazovanje o prisinosti
|l::rh'ﬁ|kl: ni docela prepricljivo, in bo v prmo¢ tudi nasemu preiskovanju
podobnib ljudskih izrocil.

Vilka Novak



