
Dr. Stanko Vurnik 

Ljubl janskemu Etnografskemu muzeju se je v letu 1932 
usoda prav res izkazala kot k ru to mačeho. Neizprosna smr t ni 
vprašala, ko je zasekala težko rano Etnografskemu muzeju ter 
odvedla kus tosa dr. Stanka Vurn ika s polja kul turnega delova* 
nja. N i vprašala, li sme iztrgati t ako agilnemu duhu in ustvarja­
joči osebnosti , ki j e postala opora narodopisnega doma, pero 
iz roke, ki se ga je do zadnjega tako krčevi to oklepal. N i vpra^ 
šala po še neizvedenih načr t ih tega neutrudlj ivega, vedno snus 
jočega delavca. Vzela ga je, p redno je mogel ja.sno začrtat i in 
pripravit i po t svojemu uspešnemu narodopisnemu delovanju. 
Etnografska znanos t ga zastonj kliče — ne prikliče ga več. Leto 
dni je, ka r je postal ubogi Vurn ik žr tev zavratne, mučne bolezni, 
dokler ni shiral in ugasnil na Vel iko s redo 23. marca 1932. 

Dr. S tanko Vurn ik je bil rojen 11. aprila 1898 v Št. V idu pri 
Stični na Dolenjskem, k o t sin organista in kot tak od mladih 
nog vnet ljubitelj glasbe, ki ga je končno pripeljala na umet-
nos tno s znans tveno polje naše kulture. V Ljubljani je študiral 
in dovršil gimnazijo (1. drž. gimn.), ter bil takoj po matur i odpo^^ 
klican na fronto v kanalsko dolino. Po vrni tvi se je pričel baviti 
s filozofskimi in pravnimi študijami na zagrebški in ljubljanski 
unverzi , ali že 1920—1921 je moral š tudije prekini t i radi mate= 
rijelnih težav, s ka ter imi se je boril ranjki vsa š tudi jska leta, 
kot toliko in toliko slovenskih š tudentov. Stopil je v službo po^ 
kraj inske vlade v Ljubljani na poročevalni oddelek, in obenem 
referiral v »Jutru« o ume tnos tnem tu« in inozemskem gibanju. 
Toda pre tekel je samo k ra tek čas in že ga je ponovno pritegnila 
Univerza Kralja Aleksandra , kjer si je izbral umetnostno^zgo« 
dovinski te r i to r i j ; tu si je pod vods tvom prof. dr. Izidorja 
Cankar ja priboril t rdna tla svojemu nadal jn jemu delu. Sklenil 
je posvetit i vse svoje moči umetnostno=zgodovinski panogi in 





tako tudi za:ključil svoje študije 1. 1925 z dok to ra tom. Tedaj 
pa, ko ga je ravnatel j Etnografskega muzeja v Ljubljani, dr. N iko 
Županič, na novo ustanovl jenem zavodu izbral za svojega 
asistenta, da bi mu pomagal pri t ežavnem pričetku, je bil Vurn ik 
postavl jen pred njemu novo panogo, ledino, ki jo je šele moral 
orati . Stopil je pred etnografijo. Z vso vnemo se je lotil težavnega 
posla ali veselje mu je vzrastlo, k o se je dokopal do j edra tvarine 
in se mu je pričelo širiti obzorje. Narodopis je samo mu je vra^ 
čalo t rud in se razvrščalo pod njegovimi rokami. Plodonosno je 
polagal temelj raziskavanja naše, n a m doslej dost i tuje panoge in 
tako nam je razgrinjal in odkrival lepote našega narodopisnega 
blaga. Folklorne študije, izpeljane p reko umetnos tne zgodovine, 
so dokaz njegovega pr izadevanja in vneme do s t roke, ki si jo je 
od dne do dne bolj prisvojil, posvetil in vzljubil. Seznaniti nas 
je hotel s tem, kar smo bili dolžni že kdaj poznat i ! 

Pr iden ko t čebelica je žr tvoval slovenski kulturi in umetnost i 
svoje moči. S peresom v roki se je živahno kreta l in vzdržen 
val st ike med javnost jo in kul turnimi krogi. Žel je le malo pri^ 
znanja — ali oni, ki so zasledovali razvoj njegovega delovanja, 
ga cenijo kot moža samoniklega ustvarjanja. Umetnos tna zgo* 
dovina, etnografija, glasba, sl ikarstvo in kri t ika je izgubila svo* 
jega vnetega borivca in zastopnika. 

N i moj namen podat i tukaj kr i t iko pokojnikovega mišljenja 
in delovanja, marveč k r a t k o bibliografijo in seznam njegovih del. 

K o je pričela leta 1926—27 s pr izadevanjem ravnatelja 
dr. N i k o Zupaniča izhajati znans tvena revija »Etnolog«, je naš 
mladi asis tent dobil lepo priliko pokazat i se v javnost i in se je z 
» D o n e s k i k š t u d i j u s l o v e n s k e a v b e « (Etnolog L 
Ljubljana 1926/1927, str. 41—67) prvič oglasil z etnografskega 
stališča. Te j študij i so sledile še sledeče: 

» D r o b e c k š t u d i j u s l o v e n s k e l j u d s k e p l a = 
s t i k e « (Etnolog L Lj . 1926/27, str. 84—86). 

» S l o v e n s k a p e č a « (Etnolog IL, Lj . 1928, str. 1—25). 
» S l o v e n s k e p a n j s k e k o n č n i c e « (Etnolog III., Lj . 

1929, str . 157—178). 
» K m e t s k a h i š a S l o v e n c e v n a j u ž n o v z h o d n e m 

p o b o č j u A l p « (Etnolog IV., A., Lj . 1930, s t r 30—86). 
» S t u d i j a o g l a s b e n i f o l k L o r i n a B e l o k r a n j * 

s k e m « (Etnolog IV., 2, Lj . 1930/31, str. 165—186). 



» S t u d i j a o s t i l u s l o v e n s k e l j u d s k e g l a s b e « 
(»Dom in svet« 1930, letnik X X X X I I I , štev. 8, str. 238—241; 
št. 9, str. 234—241). 

» S l o v e n s k a k m e t s k a h i š a« ( " Н а ш е с е л о " , Beograd 
1929, str. 94—102). 

» Z g o d o v i n a o b l e k e « (Mladika XI.). 
Zadn je leto je deloval ko t kustos in si lepo razvrsti l delo, 

zasnoval veliko načr tov o s lovenskem pohištvu, vražah, naših 
ljudskih nošah, kater ih dela so ostala le v skromnih osnutkih ali 
pa j ih je ponesel s seboj v večni molk. 

Pa še več je premogel naš Vurnik . Tako se je boril tudi za 
druge znanstveno=umetnostne panoge, kot občutljiv estet in oster 
kri t ik. Pisal je v razne znans tvene revije in časopise: Zborn ik 
za ume tnos tno zgodovino. Ljubljanski zvon. D o m in svet, Mia« 
dika. Ženski svet, Vesna, Plamen, Slovenec, Ju t ro in N a r o d n i 
dnevnik. T a k o n a m je dal: S p o m i n i I v a n a F r a n k e t a 
(Zbornik za umet . zgod. III. letnik, Lj . 1923, str. 32—43). — S p o ^ 
m i n i I v a n e K o b i l c e (Zbornik za umet . zgod. III. letnik, 
Lj. 1923, str. 100—113). — F e r d o V e s e l . Spomini. (Zbornik 
za umet . zgod. IV., Lj . 1924, str . 57—75). — K sl ikarstvu v Slo^ 
veniji na prehodu od XVII . v XVII I . stoletje. (Zborn ik za umet. 
zgod. VIII . letnik, str. 1—19, Lj . 1928). — K Metzinger j evemu 
življenju. (Zborn ik za umet. zgod. VII I . letnik, Lj . 1928, str. 95 
do 126). — O razvoju in stilu Metzinger jeve umetnost i . (Zborn ik 
za umet . zgod. letnik IX., Lj . 1929, str. 65—109), ki j e najvažnejše 
delo o umetnos t i slovenskega baroka. — P o zgodovinski razstavi 
slovenskega slikarstva. (Ljubljanski zvon, letnik XXXXIII . , štev. 
4, str. 193—199, Lj. 1923). — U m e t n o s t in družba te r umetnos tna 
politika. (Ljublj . zvon XLVI , štev. 4, str. 241—247, Lj . 1926). 

N a t o je začel objavljat i svoje p rosve tne članke in razprave 
v D o m in svetu: 

R a z s t a v a d e k o r a t i v n e u m e t n o s t i v Parizu. 
(Dom in svet X X X V I I I , 1924, Lj . 1924, str. 89—95). — K s o = 
d o b n i u p o d a b l j a j o č i u m e t n o s t i . (Dom in svet 
X X X I X , št. 8, Lj . 1926, str. 278—281.) — K s p o z n a v n i m i n 
d r u ž a b n i m v r e d n o t a m s u b j e k t i v n o i n d i v i d u a l s 
n e m e t o d e. (Dom in svet X X X I X , št. 6, Lj . 1926, str. 212—215.) 
— I v a n k a K o b i l c a i n n j e n a u m e t n o s t . (Dom in svet 
X X X X , št. 2, L j . 1927, str . 83—86.) — O s a m o s v o j i t e v 



s l o v e n s k e k e r a m i k e . (Dom in svet X X X X , št. 6, Lj . 1927, 
Str. 213—215.) — A l t e r a p a r s . (Dom in svet XXXXII I , Lj , 
1930, št. 8, Str. 241 do 246.) — K p r o b l e m u s o d o b n e k u l ^ 
t u r e . (Dom in svet XXXXII I , Lj , 1930, št. 5—6, str. 129—137.) 

Zadn ja leta pa se je pokojnik vedno bolj vne to boril za stro* 
kovni studij glasbe in mars ikdo je čutil os t ro ost njegove kri t ike. 
V ta n a m e n je pisal v »Dom in svet«: 

S l o v e n s k o g l a s b e n o ž i v l j e n j e v l e t u 1926. (Dom 
in svet X X X X , št. 1, Lj . 1927, str. 47—50.) — S l o v e n s k a 
g l a s b e n a p r o d u k c i j a v l e t u 1926. (Dom in svet X X X X , 
št. 3, Lj . 1927, str. 125—128.) — U v o d v g l a s b o . (Dom in svet 
X X X X I , Lj . 1928, št. 1—2, str. 41—48; št. 3, str. 85—90; št. 4, 
str. 113—116; št. 5, str. 152—157; št. 6, str. 177—182; št. 7, 
str. 213—218; št. 8, str. 244—248; št. 9, str. 271—274; št. 10, str. 
312—316.) — L. 1929 je »Uvod v glasbo« izdal ko t samo* 
stoj no knjigo, toda, žal je praktični , zgodovinski in umetnos tno 
pr imer j avni del tega važnega znanstvenega dela obstal pri antiki . 
Sledili so članki v D o m in svetu: G l a s b e n o ž i v l j e n j e 
v S l o v e n i j i v l e t u 1927—28. (Dom in svet X X X X I , št. 6, 
Lj . 1928, str. 191—193.) — N o v a s l o v e n s k a o p e r a . (Dom 
in svet X X X X I I , št. 7, Lj . 1929, str. 207—211; št. 8, str. 246—250; 
št. 9, str. 279—283.) — S l o v e n s k o g l a s b e n o ž i v l j e n j e 
v l e t u 1928. (Dom in svet X X X X I I , Lj . 1929, št. 1—2, str. 62 do 
64.) — H k r i z i n a š e g l a s b e . (Dom in svet X X X X I I I , Lj . 
1930, št. 1—2, str. 57—60.) — G l a s b e n o ž i v l j e n j e v L j u b * 
I j a n i . (Dom in svet X X X X I V , Lj . 1931, št. 1—2, str. 94—96; 
št. 3, str. 190—192, št. 10, str . 525—527.) — S t i l v z g o d o v i n i 
g l a s b e . (Dom in svet X X X X I V , Lj. 1931, št. 3 ^ , str. 152—164.) 
št. 5—6, str. 262—274; št. 7—9, str. 380—389; št. 10, str . 4 6 6 ^ 7 4 . ) 

Vel iko zapuščino n a m je Vurn ik kljub svoji mladost i po* 
ložil v roke; zares je v redna njegovega bogatega duha in živ­
ljenjske bujnosti . Hitel j e in neumorno snoval, ko t bi slutil, 
da mu je čas k r a t k o odmerjen, ko se bo moral posloviti od svo* 
jega peresa. In t ako ga je zemlja pritegnila nase v najlepši moški 
dobi, ko je ravno posegal po vrhuncu svojega razmaha. O b nje* 
govi krs t i j e zaplakala vdova in dvoje sirotic, v slovo m u je zapelo 
glasbeno d ruš tvo »Ljubljana« in z ginljivimi besedami so se po* 
slovili od našega Stanka zastopniki : Etnografskega muzeja. Slo-



venskega katoliškega s tareš instva in »Dom in sveta«, ravnatel j 
dr. N i k o Županič, konserva tor dr. Fran Stele in dr. Ra jko Ložar. 
Vsi pa, ki smo ga spremili na poslednji poti , smo doumeli težko 
izgubo in globoko vrzel m e d njim in nami. 

Žalos tno so zvonili zvonovi, zelenje je poras t lo p reko no^ 
vega grička zemlje, leto dni je preteklo, odkar ga ni. 

L j u b l j a n a , 23. marca 1933. 
Mia Brejčeva. 


