Iz slovenacke toponomastike II')
Petar Skok, Zagreb

1. Prilog toponomastici ljubljanske okoline

Sa gledista historije slovenskih naselja od osobitoga je interesa
ispitivati toponomastiku ljubljanskoga Barja. U prvom redu zbog
toga Sto je ovo moévaran teren koji je u pogledu osnivanja naselja
mogao da pru#i alpskim Slovenima mnogo analogija sa terenom neka-
dasnje slovenske pradomovine u Zakarpatskim zemljama.
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S druge strane, vaZno je ovo ispitivanje narotito i zbog toga
$to je Emona (Col. Julia) bilo trgovadko i vojnitko rimsko naselje?,
vezano rimskom cestom sa Nauportus, sa Neviodunum® (Drnovo kod
Krskoga), sa Praetorium Latobicorum (Trebnje) itd. Kako je ta cesta
isla ba$ kroz ljubljansko Barje?, htjeli bi znati da li su se alpski Slo-
veni, kad su dosli u ove krajeve, naseljivali uz ovu cestu, t.j. da li
su nastojali iskoristiti u svoje kolonizatorne svrhe pogodnosti sto ih
moze da pruza ovako odli¢no prometno sredstvo.

Ako ispitujemo najstarije kategorije slovenskih imena u Barju,
onda opazamo ove dvije interesantne ¢&injenice: 1. da slovenska na-

selija ne nastaju na rimskima, 2. da najstarije slovenske naseobine
ignoriraju rimsku cestu.

Danas znamo pod izviesno da je Ljubljana izvedenica na -janin%®
od adjektiva [ube® ili Jubens’ (upor. za poslednji upravo Ljubno > Leoben,
karakteristian topografski naziv alpskih Slovena): *L’ubljane. Da je
ovakov ethnicum kao ime mijesta zaista postojao, to ta¢no potvrduje
njem. naziv Laibach, koji je nastao iz lok. pl. *L’ubelah®. Danasnii

2 Upor. Walter Schmid Emona, Wien 1914, str. 63. God. 34 pr. L. dobiva rimsko
gradansko pravo, t. j. postaje jednaka ostalim italskim varofima. To zna& da je
mijesto veé tada bilo potpuno latinizirano. Upor. i Patsch, PW, V, 2504,

3 Vazna keltska sloZenica koja lingvistigki utvrduje postojanje keltskih naselja
u ovom kraju. Znad&i ,Novi grad (utvrdenje)*.

% Ispitivanje odnosa koji zacijelo postoji izmedu rimskih cesta i naselja Sto na-
stadoSe iza seoba naroda jo$ je uvijek pium desiderium opée evropske toponomastike.
Upor. za Francusku A. Rzehak, Rémerstrassen in Frankreich, ZfrPh, XLIV, 5—49.

* lzvedenice s ovim sufiksom potvrdene su na starohrv. teritoriji podevsi od
11, stolje¢a. Upor. Rad, 224, p. 108 § 18 sl. Etnograf, 1ll, 183. Kako se ovakva imena
mijesta nalaze kod svih slov. naroda, moramo ih suponirati i za slov. pradomovinu.
Moramo, dakle, uzeti da su Sloveni donijeli iz zakarpatske domovine naviku (modu)
da stvaraju ethnica u funkciji imena mjesta. Ta se navika (moda) nije razvila istom
na Balkanu ili u alpskim krajevima. Zbog toga moramo smatrati seriju slovenskih
mijesnih imena izvedenih s pomoéu sufiksa -janin® od raznih slov. osnova da spada
medu najstarija slov. imena mjesta. Ova je moda izumrla vrlo rano. Danas viie ne
stvaramo ovako mjesna imena.

6 Za postojanje ovoga adjektiva na srp.-hrv. teritoriji neka sluZi kao primijer
ime sela u Srijemu Ljuba, od &ega je ethnicum Ljibljanin A. Rj, VI, 266, 296.

7 Koji je od ova dva adjektiva u osnovi, to se ne da utvrditi nikakovim do-
kumentima niti dialektickim oblicima. Upor. Berneker, SEW, 756.

8 Njemacki oblik prvi put se pominje g. 1144; pretpostavlja disimilatorno iz-
padanje drugoga [, pod uplivom valida putke etimologije, jer su Nijemci htjeli u
doéetku vidjeti Bach. Upor. i ital. Lubiana. Starost ital. oblika nije poznata. Na nje-
madkom se oblika osniva srednjo-lat. Labacum. O imenu Ljubljana pisao je pokojni
Pintar u Ljublj. Zvonu, XXVIII, 243, 310.
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slovenatki singulare tantum ima se pripisati zacijelo uplivu imena
rijeke Ljubljanica < *l'ublan + »n -+ ica® koja protje¢e Ljubljanom.
Naknadno se osjeéalo kao da je ime mjesta izvedeno od imena rijeke,
a ne obratno.

Ovaj slovenski naziv nije ni u kakovo] vezi sa keltsko-latin-
skom Emona'®, koju su po sviedoanstvu Herodianovu érgydigio

® Mora se uzeti da je ovo ime rijeke supstantivirani adjektiv od *Ljub!ane.
Upor. za ovakav nadin nazivanja rijeka bas u ljubljanskoj okolici Zelimeljséica (v. niZe)
i *Iséica » Isca (v. nize). Dvostruko -nn < -nbn- stefe se &esto u srp -hrv. topono-
mastici u n: Vinopolje Rad 224, § 172 str. 156 < winbno polje, t. i. obraslo vinovom
lozom; Vina gora < vinbna gora; Vini vrh < vingni vrh i t. d U adjektivima izve-
denim sa sufiksom -bn od osnova na -n ovo je stezanje redovno: n@gvin od vina,
strdn od strana it d. Ovo pravilo vrijedi i za slovenacki, upor. Ramovs, o. ¢, str. 93
§ 56 Kako adjektivno ime rijeke moZe naknadno da izmijeni oblik imena mjesta, od
kojega je samo ime rijeke izvedeno, to de se vidieti bag u ljubljanskoj okolici niZe
kod [g.

¥ Posljednji put pominje se Emona g. 407/8, kada se na ovom mjestu uta-
borio Alarih na svom pohodu iz Noricuma za Epir Attila je g. 452 spalio Emonu
valida zajedno sa Aquilejom. U drugoj polovini 6. stolj. nijesu, prema tome, Sloveni
mogli da naidu ovdje na Zivo gradsko naselje italskoga tipa, nego samo na ru-
Sevine sa ostacima lat. stanovnitva. Da je u ovim krajevima latinitet zaista Zivio u
narodu, to dokazuje pored naziva Mirje, o emu v. niZe, i latinska izvedenica od
imena carinske stanice Afrans g. Atrandis, koja je oznadivala ,fines Italiae et No-
rici“. Od toga je morala postojati lat. izvedenica Airandiana (sc. statio), kakove se
nalaze i drugdje po romanskim zemljama. Ovaj lat. sufiks supstituirali su alpski
Sloveni sa svojim -janin®, s pomocu kojega tvore ethnica kao imena mijesta. Tako
nastade plurale tantum Trojane. Ta se je supstitucija u ovom sluaju tim lakse
mogla dogoditi, §to je kod balkanskih (pa moZda i kod alpskih) Slovena postojala
pri¢a o caru Trojanu < lat. Trajanus, u kojoj nalazimo homonim imenu mijesta Tro-
jane. Ne mislim da je -janin® doslo direktno na lat. Atrand-, kako veli Ramovs o. c.
p- 264 § 153, zbog toga Sto takove izvedenice od predslovenskih imena mjesta
nigdje nisu potvrdene kod nas kao imena mjesta. Isto tako ne mislim daje nt >nd
ilirska pojava, jer je ne nalazimo potvrdenu u Dalmaciji. Gen. Atrandis, pored po-
tvrdjenoga Atrante, Adrante, vrlo je lako mogué zbog jednakosti nominativa, upor.
frons, frontis i frons frondis. Kako je #r > dr potvrdeno, moZe se uzeti da je po-
stojala i metateza dentala. Na postojanje latiniteta n ovim krajevima do u kasno
vrijeme govori i naziv zemlje Carniola (sc. terra, a 738, prvi put kod Pavla Dia-
kona, Hist. Langobardorum VI, 52), To je &isto latinski deminutiv izveden spomocu
-olus od Carnium > Kranj. Deminutivni sufiks -olus u funkeiji adjektiva i ethnicuma
nalazi se n. pr. u ital. romagnuolo ,iz Romagne,stanovnik ove zemlje®. Ko je stvorio
Carniola i1 kako je doSao u latinitet Pavla Diakona, to neznam. Vrlo je vierovatno
da je tako govorilo domaée latinsko stanovniitvo. To bi bio jedini dosada meni
poznati primjer lokalnoga latiniteta iz Kranjske. Nikako se ne moZe misliti da
je carniolus ufena Pavlova kreacija. Za ovu funkciju on bi stvorio zacijelo carniensis,
koga nema.
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(valida prvotno keltski, a onda latinizirani Taurisci) zvali Eman!!
(‘Huaw).

Da su Sloveni zatekli ruSevine rimske vojnitke naseobine, o tome
sviedoti naziv ulice Na Mirju,"” kojim se u Ljubljani oznaéuju rude-
vine rimskoga castruma. Collectivumu Mirje odgovara taéno Omirje
(Krk), mir, mirna'®, kojim se rije¢ima u Dalmaciji oznaéuju zidovi u
opée i rimske rufevine napose. Kako je mirje kolektiv od mir < lat.
miirus, moze se posve pouzdano iz ove toponomasti¢ke &injenice za-
kljugiti, da su Sloveni u drugoj polovini 6. stolj. ovdje zatekli roma-
nizirane Kelte koji su latinski govorili.

Iz ove prve konstatacije slijedi, dalje, i druga. Kao $to su Slo-
veni satuvali marus > mir ne samo u Dalmaciji nego i u Alpama,
znaéi, da su morali &uti i naziv Emona od domorodaca od kojih su
¢uli i miarus. Ipak nijesu saéuvali naziv Emona. Ovu &injenicu mozemo
da objasnimo samo tako ako uzmemo da Ljubljana kao slovensko
naselje nije nastala na terenu rimskoga naselja, nego na krajnjem
rubu ljubljanskoga Barja pod brijegom na kojem je danas Grad.

Ovaj zakljuéak postaje potpuno izvjestan, ako ispitujemo naj-
starija slovenska topografska imena ljubljanskoga Barja.

Iz toga nazivlja vidimo ponajprije da se Sloveni naseljuju na
tvrdem terenu na rubu bara. Za Sto to &ine, to moZemo lako da
objasnimo, dijelomice doduse, njihovim obrambenim sistemom. Bi-
zantinski pisci javljaju da se Sloveni brane &esto puta na taj nadin

1 Ovaj je domadéi oblik vrlo vazan za proucavanje ilirskih imena na -gna.
Na osnovu ovoga doéetka zakljuéuje Patsch 1. c. da je ovo prvobitno ilirska naseobina.
Moramo citirati cijelo mijesto iz Herodiana VIII, 1: wodry ‘Treilas mélee v zelov-
oy ‘Hupiv ob émyompior. Odatle slijedi da je docetak -6na latinizacija domacega iz-
govora Emin. To je jedini podatak Sto ga imamo o domacem izgovoru ilirskih imena
kao Sto su Emona, Aenona, Albona, Scardona i t. d. Slovenski se refleks -yn > in
osniva na lat. -Ona, ne na -n. To znadi da je ilirskoga pudanstva u vrijeme dolaska
Slovena na Balkan veé nestalo, t. j. da se je latiniziralo.

12 Gdje se danas u Ljubljani nalazi Na Mirju, to pokazuje tabla br. 2 u citi-
ranom djelu W. Schmida. Rimski je castrum iSao od ulice Na Mirju do Kongresnog
Trga i Blajvajsove ceste prema Rozniku. Upor. Melik, Stanojeviéeva Narodna en-
ciklopedija SHS, 1I, 713. Topografija, dakle, dokazuje da kasnije gradsko naselje s
druge strane Ljubljanice sa gradom na brdu i kuéama uz rijeku ne stoje ni u ka-

kovoj vezi s rimskim castrumom. Rimski castrum ne dolazi u obzir za slovensko
naselje uz rub moévare.

B Upor. 4. Rj., VI, 732, 3 mir, str. 738, 2 mirina, str.745 s.v. mirje, VIII,
str. 920 omirina = mirina. Upor. Rad, 224, § 156. Pleter#nik, I, str. 584, 2 mir.
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Sto vole iznenada napadati neprijatelja, izbjegavajuéi otvoren sukob
i sakrivajuéi se po Sumama i moévarama.l

Ovakovu vrst naseljivanja zahtijeva u ostalom i moguénost poljo-
privrednog iskoriSéavanja tla. Okrajci se bara najlakse obraduju, dok
sama bara traZi tehnitko isusivanije.

Sve ako i nemamo pisanih dokumenata iz kojih bi saznali naj-
starije potvrde za slov. naziv Ljubljana®, mi veé iz analize danasnjeg
oblika imena mo%emo zakljuéiti da ovaj naziv mjesta ide u katego-
riju najstarijih slovenskih imena na Jugu (upor. bilj. 5). Iz starih hr-
vatskih dokumenata saznajemo naime da su najstarija slov. imena
mjesta ethnicumi na -janine od imena biliki ili rije¢i koja oznaéuju
teren (Gelandenamen; tipovi: Cerani, Hrastani u staroj hrv. drzavi i
Mokrani u staroj srpskoj dravi).

Drugi ethnicum za naselje na rubu Barja je Urbl'en’e, na spe-
cijalnoj karti bivieg austro-ugarskog generalstaba Zone 22/col. XI
Werblene (Verblijene). Ja sam zabiljezio izgovor u Igu.’® Ovo je jasna
izvedenica s pomoéu sufiksa -janine od wvrba.

Na rubu Barja je i Ig, kao i Vrbljene, dosta daleko od rimske
ceste. Vidi se i opet da Sloveni ne mare za pogodnosti koje bi im
pruzala rimska cesta. Za svoj naéin privrede i obrane oni drie zgod-
nijim rubove Barja.

Rije& Ig, u Ig-Studenec i Gorenji Ig, izgleda na prvi pogled vrlo
tamna. Ako se ispitaju izvedenice, onda postaje jasnija. Etnicum od
Ig glasi danas [Zdnci, odatle je i adjektiv [Zdnsko pal'e, IZanska cesta.
Lokativ je na lgi.

"4 Upor. Niederle, Slovenské starozitnesti, dio Ill, sv. 2, str. 490. U ovom po-
gledu od vaZnosti je upozoriti i na natin slovenskoga vojevanja g. 642 u juZnoj
Italiji kod Siponta, opisan kod Pavla Dakona (upor. Ratki, Documenta, str. 276).
Bakon Pavao naroéito isti¢e kako su Sloveni oko svoga tabora kod Siponta isko-
pali nevidljive jame, neku vrst streljatkih jaraka, da se izrazimo u govoru svjetskoga
rata, odakle su napadali (Qui occultas foveas circa sua castra facientes). Prema
tome ima se zakljuéiti da su Sloveni za svoja naselja odabirali manje pristupagan i
mocévaran teren koji je dozvoljavao gradenje zemunica za odbranu. Na ovakve ne-
vidliive jame iskopane iz zemlje za obranu i navalu, mislim, da se odnose i nasa
imena mjesta tipa zem['bn® > Zemun, Zemunik i t. d. Upor. moju studiju u JysxHocnos.
Duaoaory, VI, 92 br. 61.

¥ U Korugkoj, prema izvijeStaju prof. dr. Arnejca, postoji jof jedna Ljubliana,
o kojoj bi rado imati potanjih vijesti. Ljubljanica je ime selu i zaseoku u Hrvatskoj,

A. Rj. VI, 296.
¢ Pored -le- &uje se i -I'a-: g Urbl'anwh.
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Adjektiv od /g glasi Iska. On se upotrebliava ponajprije u imenu
sela I5ka lpka, njem. Igglak. Ovo je naselje blizu Iga-Studenec odmah
do Zupnije u Barju'’, ali na &vriéem terenu i jo§ uvijek dosta da-
leko od rimske ceste. Isti se adjektiv nalazi zatim u nazivu potoka koji
ponire i onda opet izvire. Dok tede u Vingarju zove se Iska, kad
opet izade ispod brda, onda se zove u supstantiviranom obliku /sca.
Gore spomenuta specijalna karta i sve ljubljanske novine krivo pre-
nose ovaj izgovor u knjiZevni jezik kao [Zica. Pravo bi se morala
zvati u knjiZevnom slovenackom Is¢ica. Isca se izlijeva u Lubjdncu
kod Haupmance iu Lipah. ,Ab bregi® oko Ii¢ice nalazimo ova imena
polozaja (Flurnamen): Mastis¢a, Za narti, Na velkem plesi'®.

Adjektiv Iska dolazi jo§ u Iska mds, njem. Iggdorf, na potoku
Iski. Pri Iski je i Mdla nés.

Sta je /g ? Pomigljalo se na razlitite latinske rije¢i kao jugum,
wicus, $to sve ne pristaje i §to je sve nepotrebno zbog toga Sto je
ovo Cisto slovensko naselje izvan svake veze sa rimskom cestom.
Ispravnije je traZiti slovenatku rije¢ koja sasvim pristaje nazivu ova-
kovih naselja na rubu bara. To je iva ,salix caprea“. Za ovu rijed
postoji i dialekti¢ki oblik iga. Potvrduje ga Pletersnik I, str. 290 iz
Medvedova rukopisa o imenima biljaka. Nijesam, na Zalost, upuéen
gdje se ovako govori. Koliko sam se mogao obavijestiti, ni iva ni
iga ne postoje ni u okolini Iga ni u njemu samome. Ni Ramovs,
Hist. gramatika slov. jezika, p. 160 ne zna gdje se govori i, izgleda,
¢ak sumnja o egzistenciji ovoga izgovora. Ali ispravno pretpostavlja
*iya kao posredovni oblik, ako je postojao. U istinu danas se govori
bilabialno g za labiodentalno » u Igu. Ova okolnost govori u prilog
tvrdnji da je Medvedova iga za iva ovdije mogla postojati.

Za 3to je doéetno -a ispalo, to je vrlo lako protumaditi.

Ramovs o. c. § 189 str. 299 dokazao je da je § u /$ka wvas na-
stalo od grupe Zsk. Za to govori Trubarovo pisanje v #i Igishki fari.
Adjektiv iZski jednako je mogué od masculinuma kao i od femininuma,
upor. trski od trg i Virbsko jezero od wrba. Od adjektiva iZski rekon-
struiran je primitivuam masculini generis /g.

Mogué je dakako i njemacki upliv na slovenaéki naziv. Nijemci,
naime redovno pretvaraju slovenatka feminina u neutra: lpka > lak.
Od *I/ga nastade kod njih pravilno [gg".

7 J Igu-Studenec Barjé je sve #to je oko ljubljanske ceste, oko Crne Vasi.

% Ova rije¢ postoji i u Prekmurju u znadenju ,njiva“.

® Prema Dravas > kor. njem. Trgg moguce bi bilo da je Iga dalo njem. Igg,
ali za takovo misljenje nemam potvrda iz na njematku obrnutih slov. rijeéi.
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Ovaj je oblik mogao veoma lako djelovati na slovenacki. Pod
uplivom njem. oblika mogli su Slovenci smatrati Jga kao genitiv sin-
gulara, za koji su otvorili novi nominativ /g. Da je i Ig bio podvrzen
njema&kim feudalcima, to se vidi po gradu iznad Iga i po starijim
imenima lokaliteta (Flurnamen) unutar teritorije lga, kao $to su Pin-
gart, Sumica kod lga?, < sr. vis. nj. Boumgarte, Vingar?' < sr. v. njem.
Wingarte(?). Naéi ée se pri detaljnijem ispitivanju i vise takovih primjera.

Izmedu Vrbljena i Iske wvasi nalazi se i treée naselie na rubu
bare. To je Strdhamer u izgovoru lzanaca, na spec. karti Strahomer.
Ime je oéiti kompositum od dva elementa kao Radomir?’. Kao ime
posjednika moZe da dode i bez ikakova sufiksa u imenima mijesta,
upor. Radomir, Jaroslav, Radom i t. d. kao slovenska imena mjesta®,
Drugi elemenat -mer mijesto -mir upuéuje na veliku starost. Za Stra-
homer nemam doduse starih potvrda. Srp-hrv. Strahimir je valida
moderno. Upor. Strahinja u srp.-hrv. narodnim pjesmama.

Kao &etvrto ime naselja na rubu Barja, koje nosi na sebi tra-
gove velike starosti, treba spomenuti 7Tamisle, (z) Tamislim. a stoji
za o. Cijeli /g provodi naime t. zv. akanie?’. Ali se &uje i Tomisle. U
Igu se govori ovo ime mijesta uvijek u neutru. Specialna karta pise
ga u masculinumu: TomiSelj. Ime je ofita adjektivha izvedenica od
staroga slov. imena Lutomysl, koje dolazi u Trpimirovoj donaciji
iz g. 852%. l'u je preSao u i kao i u /bl'ana, ibl'dnska (bas u lgu),
upor. Ramovs, o. c. § 38, str. 62 i otpao kao u blana za Ljubljana,
Ramovs str. 78. Moguée je medutim i drugojaéije tumadenje, upor.
Ramovs o. c. § 194 str. 304.

Kao peto naselje na iskom rubu Barja treba spomenuti Brest,
koje po svojoj tvorbi i denominaciji odgovara posvema nazivu Ig < iva.

Ako promotrimo pravac kojim je rimska cesta iSla od Emone
prema Neviodunumu, onda vidimo da je prolazila kroz Rudnik, Babnu

 Pod gradséinom (Schloss Sonneg na spec. karti) preko ceste. U dialektu
ifkom grads€ina se izgovara greisina.

2 Kroza nj tede Iska,

% Upor. Dragomer kod Brezovice na sjevernom rubu ljubljanskoga Barja

B Upor. Ljutomer, ime kraja, kao &sto ime posjednika (Bezitzername) bez
ikakova sufiksa za izvodenje. U ovom pogledu moram da popravim svoju tvrdnju
izrazenu u Etnologu Il 187. Za &ista licna imena kao mjesna imena na srp.hrv. teri-
toriji upor. sada Franck, Studien zur skr. Orisnamenkunde, str. 28.

# Upor. kaziic .kozolec*, Pod garico, kariiza, Mardst, garl, Babna
garica i t. d.

25 Ratki, Doc., 5. u adnominalnom dativu: manu Lutimuslo. K tome jos ibidem,
str. 328 kod Einharda: ad Liudemuhslum avunculum Bornae.
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goricu, Pijavu goricu®, Sarsko, Kladu i t.d.?, t. . da je ostavila posve
po strani naselja sa starim slovenskim imenima S$to smo ih gore
opisali.

Kao Ljubljana 3to ne nastavlja rimsko, tako se isto moze reéi
za rimsko trgovacko naselje Nauportus da ga Sloveni nijesu nastavili.
Nauportus (rav Tavpiczwy oboe xzarowia) je hibridan gréko-latinski
naziv koji je sasvim u skladu sa priom o Argonautima koji su dosli
i u Nauportus®, Porfus je latinska rije¢ i znadi ,luka“, dok je prvi
elemenat gréka rije€ i znaéi ,lada®“. Nauportus lezi na izvoru Ljublja-
nice, koju su Sloveni zacijelo zvali u prvom poéetku samo réka. Da
je ova rije¢ postojala i kod alpskih Slovena, za to imade topono-
masti¢kih dokaza. Jedan od dokaza je upravo Iska (sc. réka), gde se
femininum dade protumaéiti samo na osnovu ovoga appelativa, $to
se ima podrazumijeti. Sloveni imaju svoj nadin nazivanja naselja kad leze
na izvoru rijeka. To je kompositum od vrh i ime same rijeke. Takovo
je naselje na staroj hrvatskoj teritoriji Verhreka (t.|.izvor Cetine),
disimilirano danas u V#lika?®. Ovaj kompositum imamo i ovdje. Samo
je ovdje disimilacija r—r dala drugojaéiji resultat nego u Dalmaciji
gdje smo vidjeli disimilacioni produkt /—7. Ovdje imademo disimila-
cioni produkt r—n koji Ramovs o. ¢. ne pominje u § 47, ali je sasvim
lako mogué. Vrhréka je dala sasvim pravilno Vrhpka odatle ethnicum
Vihpcani. Cak i i < & je mogué u nenaglaienom slogu prema fo-
netskim zakonima. Ali mi izgleda vijerovatnije da je i samo historijska
grafija za poluglas 5, kao u familijskim imenima Kastélic, Lewvstik,
Subic, Sajovic, Lajovic® i t. d. mijesto Ko(a)stéuc, Leustok®, Subac,
Sajenc, Lajegc. Kao $to danas Slovenci izgovaraju ovu grafiju u

26 Glede znatenje upor. Pijavica, Rad, 224, str. 138 § 111. Time se oznaduje
zemlja koja upija vodu.

27 Upor. table u Schmidovom djelu o Emoni.

28 Upor. Schmid, o. c. Prema latinskoj redukciji -avi- > au u naucella pored
navicella Nauportus moZe da bude i ista latinska sloZenica. Upor. i lat. sloZenice
Navisalvia, navifragus.

2 Rad, 224, § 119 str. 140.

3 Primjera za grafiju i njematkoga porijekla u liénim slovenagkim imenima
ima sijaset. Vidic zacijelo je deminutiv od Vid. Lipitz je Stajerski Nijemac. Kastéllc
ili Kostélc je ethnicum od Kostel. Upor. srp.-hrv. prezime Kostelac, A. Rj. V, 373 i
odatle Kosteléevo selo, ime mijesta. Drugi su primjeri Modic, pored Modec (Zagreb),
Grablovic. Ova je grafija imala kadikad nemskutarsku tendenciju. Otac seljak
pisao se Leskovec, sin kad je postao oficir izmijenio grafiju u Leskowitz (saopéenja
dir. dr. Lokara). Sivic (= krojag) se izgovara u Iskoj Sillc.

31 U Karloveu ima familija Leuslek.
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li¢nim imenima, tako je izgovaraju i u Vrhnika. Srbii Hrvati ne izgo-
varaju danas nikako drugojatije nego Vihnika ili ¢ak Vrhnika uprkos
svim fonetskim pravilima.

Njematki feudalni naziv Ober-Laibach za Vrhnika taéno pre-
vodi na$ naziv. Laibach oznaduje naime Ljubljanicu. Ogito su nje-
macki feudalci drzali -bach u Laibach identiénim sa imenicom Bach,
a ne slov. lokativom plurala. Radi toga prenijeli su ime mjesta na
ime rijeke. Sa Ober- oznaluje se i inace okolis izvora (Quellgebiet)
neke rijeke.

U neposrednoj okolini Ljubljane imademo jo dva naziva koja
daju povoda primjedbama. To je najprije naziv malog gorskog ma-
siva iznad Stefanje vasi Golovec na &jem krajnjem vrku je Grad
koji je dao povoda te se staro slovensko moévarno naselje na pod-
noZju njegovom nazvano *Lublane razvilo u varo§ alpskoga tipa. Nje-
matki feudalei shvatili su Golovec® kao izvedenicu od adjektiva gole.
Kahlenberg tatno odgovara ovakovom shvaéanju, ali se ono ne slaze
sa podacima koje crpimo iz juZnoslovenske toponomastike. Prvo i
prvo, onome pojmu koji oznaduje njemacki toponomasticum Kahlen-
berg odgovara u naloj staroj toponomastici posvuda Plesivica. Ovaj
se naziv nalazi 1 u ljubljanskom Barju, upor. gore spomenutu speci-
jalnu kartu Zone 21/kol. XI (Pleschiuza). Toponomasticki slozeni su-
fiks -ovec nikada ne supstantivira adjektive kako je Pintar dobro

opazio®® zabacujuéi Scheiniggovu etimologiju célovece od céls za
Celovac™.

Gols kao toponomasti¢ki osnovni adjektiv dolazi ili sam za sebe
(tip Goli ili Golo za neobrasla ostrva® u Dalmaciji) ili u vezi sa topo-
nomastickom imenicom u slaganju ili u kompositumu (tipovi: Goli vFh,
veoma Cest srp.-hrv. naziv, ili Golowrh g. 1390, A. Rj., 1lI, 255, 259).
Ovaj se adjektiv moze dakako i supstantivirati sa sufiksom -jak,
n. pr. Goljak, dio Zagreba, -ik: Golik, ime sela u Hrv., -iria: Golinja,
A. Rj., lll, 254 sl., 263. Nigdje nema potvrde za supstantiviranje s po-
mocu owsce. Gélov ,Habenichts“ kod Vuka izvedenica je s pomoéu
madZ. sufiksa -¢ koji kod nas ima pejorativno znadenje. Od ove psovke
potjete prezime Golovic.

32 O ovom imenu dobro je pisao Pintar Ljubljanski Zvon, 1912, str. 51; 1915,
str. 132—5.

33 AfslPh, XXXI, 387—390.
34 AfslPh, XXVII, 146—154.
%5 Rad, 224, str. 116 § 40.
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Pletersnik pozna doduse slovena&ku izvedenicu koja se slaze sa
njem. prevodom Golovec = Kahlenberg. To je gélovac ,kahler Hiigel
oder Berg“ iz rjetnika M. Cigale i Janezi¢a. Nijesam mogao dobiti
puckih potvrda za ovu rije¢ i vrlo je lako moguée da oba leksiko-
grafa daju zapravo ljubljanski toponomasticum u njematkom pri-
jevodu kao appellativum.

Vierovatnije mi izgleda da je Golovec supstantivirani adjektiv
od stesl. gole ,grana“, koja je satuvana i u slovenatkim dialektima:
g6, gen. goli (Pletersnik I, str. 226, Berneker, SEW, 326). Upor. col-
lectivum od ove imenice golgvje ,abgedstetes, noch ungespaltenes,
berindetes Naturholz“ (Pletersnik, L c.), & holovi ,viele Stangen*,
adj. holovy, holovina ,Leiterstange®.

Rosenbach, Rosenbichl, Roseneck kod Tivolija jasni su feudalni
njemacki nazivi koji odgovaraju posvema feudalnom tipu naziva Ro-
senberg, slov. Ruzomberok, madz. prevedeno u Roszahegy u Slovagkoj.
Recentni su nazivi. Od interesa su samo u toliko $to vidimo da se
i oni prevode. Réznik ie zacijelo prijevod, za koji nemam potvrda
iz starijeg vremena.

2. Sufiks -¢ gen.-gte u slovenaékim prezimenima i imenima
mijesta.

Veliki procenat danasnjih slovenackih prezimena svrsuje se na
-¢ gen. ¢ta®*®. Medu ovim imenima lako se moze otkriti trag starim slo-
venskim imenima od dva elementa. Prvi je njihov elemenat uzet kao
hypocoristicum sa spomenutim sufiksom,

Tako imamo od Crnomir danas veoma rasireno prezime Cle)rne,
gen. Cernéta® (Gorenjsko, Primorsko, Dolenjsko, Korugka, Mletatka);
od Boljeslav: Bol'¢*® (N, P, pisano u Zagrebu Bollé, upor. sr.-hrv. Boleta

36 Prezimena ovoga tipa karakteristi¢na su za slovenacki dio jugoslovenskoga
naroda bas kao i ona koja se svriuju na ~sek i -nik, a izvedena su od imena
lokaliteta (tipovi Gabrséek ,coviek koji potiete iz sela Gaberje, Sotosek ,coviek koiji
potjete sa Sutle” i t. d.; Gradnik ,Zoviek koji potiede iz Grada“, Cremosnik ,Eoviek
koji potjete iz sela Cremoka®, upor.ime bilike éremha i t d.)

% Upor. i slov. prezime Cernetié, sela Crneti¢i i Crneta u Hercegovini, Crneta
iz 16. stolj. A. Rj., 1, 841.

3 Uza sve Sto su prezimena na -¢ gen. ¢fa danas opéeno slovenadka, ipak
ie dobro znati gdje se nalaze. Da bii tome udovoljio, dodajem uza svako ime kra-
tice, koje znate D = Dolenjsko, G = Gorenjsko, N = Notranjsko, P = Primorsko,
K = Korodko, S = Stajersko. Ostali slovenatki krajevi, kao Ogrsko, Bela Krajina,
Benesko potpuno su ispisani. Ovi navodi ne pretenduju na potpunu taénost, nego
oznacuju aproksimativno danasnju raSirenost. Pitanje Sirenja ovih prezimena ostaje
otvoreno, isto tako i njihov izvor.
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14 stolj. i ime mjesta Boletin); od Béloslav: Belé; od Bratislav®: Bratg
(Ljubljana); od Cedomir: Cedg; od Dobroslav: Dobr¢; Gode od Gode-
slav; Gostg (Ljubljana) od Gostimir; od Zelimir: Zeélg®® (St. Peter); od
Hualimir: Falg (Stajerska), Hoal¢ (G) pisano i Quallé (G); od Krésimir:
Kres¢ (D); od Radomir: Radg (D); Stanimir: Stine; Voje (D) od
Vojislav; od Zorislav: Zoré; od Zlatimir: Zlaty (Kamnik). Izgleda da
se je i drugi elemenat komposituma ovako hipokoristi¢ki izrazavao.
Odatle je nastalo prezime Misk, gen. -éta > Lutomysls. Ovo ime na-
lazi se u ljubljanskom Barju kao ime mjesta Tomise] (v. gore).

Kako od ovih prezimena nemamo starih istoriskih potvrda, lako
je mogucée da se i varamo kad velimo da su nastala od ovih i ovih
dvosloZnih starih slovenskih imena. Da su ona, medutim, ipak veoma
stara i da zaista dolaze od dvosloZnih starih slovenskih imena, u tom
nas uvjerenju utvrduju adjektivna imena mijesta koja od njih potjedu,
a karakteristiéna su naroéito za alpske Slovene i Prekmurje. Na
srpsko-hrvatskoj ih teritoriji gotovo ne nalazimo.

Ovamo idu: 1. Radece'! (Ramovs, Hist. slov. gram., str. 251);
2. Ratece*? pri Planini od Ratimir; 3. Gostéée od Gostimir (Ramovs
L. ¢.). Za ova mjesna imena nemam historijskih potvrda.

Jedino za Zeléée kod Bledskog jezera imademo dosta historiskih
potvrda: a, 1050—65: Cilintun, a. 1070—80 Zilinta, a. 1075—90 Zi-
lecca (upor. Ramovs, o. c., str. 268 § 156). Iz ovih potvrda jasno iz-
lazi da naglaSeno e potjede iz palatalnoga nasala ¢ i ¢ iz # = k.
Time je etimologija *Zelgf'e (t. . adjektiv sr. r. izven pomoéu sufiksa
-j» od osnove Zelgl-) utvrdena.

Ovo je posliednje ime mjesta vazno i u drugom pogledu. Pored
hypokoristika Zele gen. Zelgte, koji se kao prezime dade i danas po-
tvrditi (v. gore), postojao je i drugi u kojem dolazi jo$ i prvi kon-
sonant drugoga elementa: m. To je Zelim®®. Ovaj se hypokoristik

3 Upor. Ramovs o. c. str. 252 Braslovée < Bratislavi¢i. Bratislav ili Bratoslav
je potvrdeno od 13 stolj. 4. Rj. I, 604, 606.

# Ljubljanski je naglasak ovoga prezimena Zelé, gen. -¢fa. Sva ova prezi-
mena pokazuju danas tendenciju oksitoniranja.

1 Pintar, Ljubljanski Zvon, XXV (1905), str. 688 se vara kad radi danasnjega
plurala v Radecah postulira *Radeéane. Sva danasnja slovenatka imena koja se svr-
Suju na -e mogu tvoriti plural pe analogiji.

42 Starih potvrda nema nazalost.

# Za ovakovo skracenje slov. imena od dva elementa upor. moj é&lanak o
Crnomlju, Casopis za slov. jezik i t. d. V, str. 1—8. Ovamo jo¥ naziv polja kod Sme-
dereva Godémin (1i), A. Rj. I, str. 241 od Godomir. Kracenje na -m ne da se po-
tvrditi dokumentima, nego samo imenima mjesta. Iz ove &injenice valja zakljugiti da
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nalazi u imenu mijesta u rukavu ljubljanskoga Barja: Zelimlje4, koje
lezi u dolini kojom protjete Zelimeljséica®>. U ovom Barju nasli smo
jos i drugih veoma starih slovenskih imena. Kako smo gore vidjeli,
u St. Petru na Krasu postoji jo§ i danas porodi¢no ime Zéle. Ovako
se akcentuje u St. Petru, dok se u Ljubljani prilagoduje ostalim ime-
nima ovoga tipa koja su od reda oksytona.

Iz ovoga slijedi da slovenatka mjesna imena na -ecde idu u kate-
goriju adjektivnih imena posjednika (adjektivische Besitzernamen) u
srednjem rodu. Ona oznaduju stara slovenska veliko-familijska na-
selia nazvana po imenu glavara. Od interesa je, stoga, promatrati
kako ih germaniziraju bavarski feudalci.

Iz gornjih potvrda smo vidjeli, da do konca 11. stoljeéa oni
grafitki germanizuju izgovor alpskih Slovena. U stoljeéima Sto slijede
oni ih na pola prevode na taj nadin $to dodavaju imenu slovenskoga
naselja kategoriju u koju ide. Kao za Radovljicu $to stvorie kompo-
situm Radmannsdorf*, tako i ovdje za Zeléce stavie u njemaéki
kompositum kategoriju -dorf. Slovenski adjektiv sr. roda stvoren s po-
moéu sufiksa o od Zelg, -¢fe preobrniSe na osnovu izgovora ¢ = k’
u Schalk $to znaéi u starom visokom njematkom ,sluga, rob“ Tako
nastade njemacki naziv Schalkendorf za Zelece.

Prekmurje?’, koje vezuje alpske slovenske dialekte sa nekada-
$njim panonskim, poznaje takoder ovakov tip imena mjesta. Dok su
slovenatka u sr. rodu, jer se ima podrazumijeti selo (upor. Blagsece
selo malo niZe), tri prekmurska su u % rodu. Mora se, dakle, pod-
razumjeti vese > vas. To su 1. Boreca. Madzari su preveli ovo ime,
sliéno kao Nijemci Zeléée, u Borhdza ,kuéa, naselie porodice Bor“;
Boreéa je izvedenica od *Bore g. *Boreta (upor. Boreti¢, 15. stolj.,
A. Rj., 1, str. 552), hipokoristika od Borislav. Ovamo ide: 2. Gornja

je moda pravlienja hypokoristica ovoga tipa vrlo rano iséezla. Da je postojala, re-
cimo, barem do 13. stolj., naslo bi se za nju zacijelo historiskih potvrda. I ovo
razmatranje je vaino za kronologiju imena tipa Zelimlje. Ovaj tip spada takoder u
sloj najstarijih nasih imena mjesta.

# U Igu se govori: sem bld u Zelimlvm. Klada je nad Zeliml'sm.
Ethnicum je Zeliml'ani. O ovom imenu mijesta pisao je Pintar u [zvestia Muzejskega
drustva za Kranjsko, 1908, str. 66—71.

45 U Igu se izgovara Zelimdl'sca.

4 Upor. Casopis za slov. jezik i t. d., IV, str. 45,

47 Tri prekmurska imena vadim iz Seznam obéin v abecednem redu, razvrséenih
po sodnih okrajih z navedbo raznovrsnih podatkov, u izdanju Okrajnog glavarstva
u Murskoj Soboti g. 1921. Taj popis revidirao je dir. dr. Lokar.
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i Dolnja Slaveéa, od Slave g. -eta, upor. ime sela Sldvetiéi kod Jastre-
barskoga, od Slavomir. Zacijelo treba ovamo pribrojiti i 3. Vaneca.
Madzarizacija je ovdje postavila novo ime: Vaslak ,Zeliezno mjesto“.
Vaneca dolazi zacijelo od kriéanskoga hipokoristika */vane, g. -efa®s.
Upor. glede gubitka pogetnoga i- Vanca vas u Prekmurju i Tomiselj <
Lutomysl -+ je u ljubljanskom Barju.

Znadajno je sto se nigdje ne nalaze mjesni nazivi ovoga tipa u
m. rodu. Muski rod konstatirao sam samo u imenu polozaja (Flur-
name) Radééi laz kod Crnomlja®d.

Od imena mjesta ovoga tipa, koja sadrie generalni apelativ,
koji se obiéno podrazumijeva, valja, pored Radéci ldz, spomenuti po-
najprije Buseca vas, koju u Zumberku znaju bez generalnoga apela-
tiva: Buséde. Ovo je ime mijesta u toliko interesantno sto li¢no ime
*Buse, gen. -efa sadr#i zacijelo nadimak. U Zumberku u selu Kupgini
ima nadimak Biisa, ¢ime se hoée posprdno da oznaé&i &oviek koji kao
smeten juri bez obzira. Stoji zacijelo u vezi sa slovena¢kim i srpsko-hr-
vatskim onomatopoetskim glagolom busiti (Pletersnik, 1, str. 72, A. Rj.,,
I, str. 747), koji mora da je vrlo star, jer su ga od balkanskih Slo-
vena posudili i Dakorumuni: bus, busald, busi, busiturd (upor. Tiktin,
str. 245). Glede etimologije upor. Berneker, SEW, str. 97. U Zumberku
postoji jos i apelativ bi§a za oznaku male vrste rogate marve. Ple-
terénik pozna samo hrvatske buse, koje prevodi krivo ,eine Art kleiner
Kiihe“. Zacijelo je nadimak i Mrse, koje spominjem malo nize. U
sudbenom srezu Raka imademo odatle ime sela Mrseca vas. Vollstdn-
diges Orischaften-Verzeichnis iz g. 1892, str. 138 pife ga Mrseca vas
a Imenik krajev iz g. 1874 Mersecnja vas.

Njemacki nazivi za ova dva mijesta Buschendorf i Merschetschen-
dorf bez naroéditog su interesa.

U vezi sa BuSeéa i Mrseca was valja promotriti veoma brojnu
kategoriju slovenackih prezimena na -¢, g.-éfa koja su nesumnjivo
nadimci®’. Nadimci se na juznoslov. teritoriji dadu potvrditi od 11. sto-
lie¢ast. Ovamo idu: Brawée (S), Brance (S, K, upor. prezime Branc);

8 Upor. prezime Ivanétic kod Metlike.

# Saopéenje direktora dr. Lokara rodom iz Crnomlia.

% Liste Sto slijede sastavio sam na osnovu saopéenja $to mi ih je velikom lju-
bazno&éu stavio na raspoloZenje prof. dr Kostial. Dopunio sam ih na osnovu saop-
éenja koja sam dobio od dir. dr. Lokara i na osnovu li¢noga raspitkivanja. I ako
sam iSao za potpunoséu, nijesam je ipak mogao postiéi. Etimologijsko tumadenje ima
se uzeti samo kao provizorno. Ovdje je potrebno lokalno istraZivanje na licu mjesta-

5! Upor. moj élanak u Vjesniku za arheologiju i historiju dalmatinska, L,
str. 134.
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Drobn¢ (g, valida od droben, drobdn, Zumberak »sitan®), Galg (D, K,
valida od gals ,crn“, Berneker, o. c., str. 293); Gole (D, upor. zum-
beratko unijatsko prezime Géles); Gors¢ (Toplice kraj Novoga Mesta,
upor. u Hrv. Gorsi¢ i Gorseti selo, A. Rj. lll, 293), Hfe)rlé (Savinjska
dolina); Hlepce (8), Hiade, Hudg (D, Mirna peg); Kerh¢ (S) Kerne (D);
Kodré (D, S, ,kudrav®); Koren¢ (Ljubljana); Kozol¢ (D, S); Kure (ne
znam gdje je); Lob¢’? (D, K, oznaduje zacijelo ovieka koji boluje od
lgba = liba, Zumberak); Malg (K, P, od mal ,malen®); Masle (N);
Meke (5, D); M(e)rse (G, D, K ,mriav¥); Medg; Modre (K); Mole
(N, ,bogomoljac”, upor. Pletersnik); Moze¢ (M, P, S, upor. i slov. pre-
zime Mozetic); Mravljé’® (Brezovica); Nos¢ (D, upor. lat. Naso); Ostr¢
(G); Perlg (D, od glagola prliti, ram. pirli ,opaliti“); P(e)rne (G, S,
upor. i prezime Pernus iz okoline Kranja i Ziljske doline, u vezi mozda
sa priia, priiav); Pomlad¢ (ne zna se gdie), Pora(o)uné (G, ,Eoviek
koji ide samo po ravnici“); Rod¢ (G, S); Saj¢ (D, upor. i prezime
Sajovic, ,toviek pun &ada“); Skub¢ (G); S(s)ka(o)b(e)rné (upor. kod
Pletersnika skobrnjak ,gesprenkelter Marmor“); Slab¢ (D, N); Smolg*
D, G, N, 8), Stare (D, G, upor. prezime Starin); St(e)rle (N, D, Loz
kod Cirknice) i Stele (G, Tunjica kod Kamnika) odnose se valjda kao
drzela > dezela (nadimak stvoren valida za &ovieka koji rado upo-
trebljava za kletvu rijed strela i t. d.); Srebrg (S, Brezice, mozda od
srebro); Srng (D, upor. u Bosni ime sela Srnefica); Straze (5); Svete
(N); Siire (Postojna); Sare (ne znam odakle je); Suklj¢ (Belokranjsko,
G, u Beloj Krajini 1zgovara se Scuklj¢; nadimak ¢ovieku koji izgleda
kao Stuka, naglasuje se i Siklje); Tajne (D); Tepe (S, upor. kajkavsko
tepec, lepsti se ,skitati se“); Tikle (D, ,tih éoviek“); Udeg** (D, upor.
prezime Vodopivec) = Vodg (D); Zupang (G).

Dok je ova serija danasnjih prezimena viSe manje lako shvat-
liiva, ima ih jo§ golemo mnostvo koje ne razumijem. Trebade jos
mnogo lokalnoga i folklornog istrazivanja da se objasne. Kao i gornju
kategoriju, tako i ovu sastavliam prema pomagalima S$to mi ih sta-
vise na raspoloZenje g. prof. dr. Kostial i dr. Lokar. Ab¢ (G), Ap¢ (D,

% Ima i Lubg.

3 Ima i Mrovlje pored Mrevlje. Radi toga nije izvesno da li je u vezi sa mrav.

5% Jedan od danasnjih Smolefa (iz Novoga mesta) zvao se prvebitno Smola.
Kako ova rije¢ ima pejorativno znaenje, promijenio je nositelj imena dogetak. Time
se moZe dokazati, da danaSnja slovenalka jeziéna svijest ne osjeca viSe u ovim
prezimenima nikakovih nadimaka. Upor. i starohrv. nadimak Smolbe iz 13. stolj.

55 Upor. ovakovu fonetsku pojavu u Udmat za Védmat kraj Ljubljanice. Tu
ima slapova. Dolazi od vodomQt > Admont.



Iz slovenatke toponomastike II. 65

K), Arcg (Ljubljana), Azb¢ (G, 8), Arze (8), Barlz (N, G, S, Bela
Krajina); Bajdz (G), Bedeng®® (D), B(e)rng (N), Berké (Ogersko),
Bendi (D, S); B(e)rcé (G, D, u St. Janzu, P), Blagn¢ (G), Blase (2,
S), Bohi¢ (D), Boji¢ (ljubljanska okolina), Boltz (D, G, K), Bone (N,
P), Borsg (D), Brenegs? (G, N, S), Buze (K), Cene (S, G), Cigale (N),
Ceme (G), Cengle (G), Céhie (S), Cigule (G), Covahte (S), Care (K),
Cerée (S), Cepe (5), Cmajne (S), Cinkole (D), Cope (K), Drame (5),
Drol¢ (G, P); Duffé (Ljubljana); Erc¢ (G), Erste (D), Fendg (G), Forte
(G, D), Frecz (5), Frle (D), Fler¢ (G), Flurg (8), Florg (Ljubljana),
Fuk¢ (D), Gande (G, S), Gam¢ (D), Gomze (S), Gov¢ (D), Grozdz
(D), Gunze (S), Hab¢ (N), Hac¢ (G), Hap¢ (K), Hledi (P), Jerance
(P), Jenkole (G), Jene (D), Jesse(K), Jerse (G), Jes¢ (Kranj, Ljubljana),
Jose (K), Jove (P), Kame (D), Karée (P), Kavré (P), Kaple (ne zna
se gdje), Karhne ili Kahn¢ (N), Karp¢ (Ljubliana), Kebe (N), Kese (D),
Kete* (N, D), Kline (2 8), Kn¢ (G), Kobole (S), Koce (Belokranjsko),
Kobale (S), Kokole (G), Korcg (D, N), Korze (S), Korpe (ne zna se
gdije), Kouce (G), Kreze (S), Krize (G, N, pisano njemacki Crische G),
Krohnje (P), Krz¢ (D, N), Kurée (G), Lampe (N), Lebe (S), Lekse (S,
D, K), Lence (D), Lince (K), Lipe, Lovse’® (Litija), (K), Mahn¢ (D,
N, P), Mahovne (G). Majcé¢ (Ljubliana), Marsé (Mletatka), Matise
(ljublianska okolina), Medlz (S), Mehlz (D, G), Mehale (G), Mel (N),
Merle (D), Merne (Ljubliana), Mez¢ (Ljubljana), Mise (ne zna se
gdie), Mokole (P), Motore (S), Mote (G, N, K), Mrgole (D), Mrace
(S), Mule (S), Mure (G), Nagod¢ (D, N), Obersng (S), Pahulje (D),
Pangre (D, G), Parule (G), Pate (D) Pekleg (N, G), Pece (D), Perm¢
(D), Ple)rs¢ (D, N), Plese, Plese (D), Pograje (? D), Poje (G, D, P),
Polse (D), Povse (D, G, 5), Pouh¢, Ponge (2, S,), Puize (S), Ra(n)cé
(P), Rahng (D, G, S), Rahi (S, P), Rakle (P), Rampre (S), Rap¢ (P),
Repé (G, K), Remse, Rogale (G), Rolg (P), Romé (G, D, N), Rosé (S),
Roze (P), Rukulg (G), Rupe (D, G), Samide pored Zamide (D), Seme
(G, S), Skalp (S), Skebe (D), Skob¢ (D), Smrk¢ (D), Sovré (Krsko),
Stante (5), Stabe (G), Strmoli (D), Savle® (P), Semé (D), Semoljé (P),

56 Upor. Sveti Bedenik za Benedikt u Zumberku kod katolika.

¥ Upor. Ramovs, o. c. 108 gdje se dovodi u vezu sa bréncat.

% Upor. ime knjizevnika Ketfe. Ovako se zvala i jedna familija u Karloveu.

% MoZda je ispalo prvo s-, upor. nize Tanéa gora. Ako je tako, onda ide za-
jedno sa prezimenom Slovsa iz Vrzdenca. Upor. i Lovsin iz istoga mijesta (Ribnica).
Upor. staro-hrv. ime Slovinja, danas prezime Slovini¢ (Budva).

% Upor. Ramovs, o. c., str. 251. Mo#da ishodi od $éav, séavje, séavija ,Sauer-
ampfer, Spiilicht, gekochtes Schweinefutter Pletersnik o. c. II, 618. Upor. Séukl'¢ i
Suklje glede glasova.

3
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Seré (D), Sme (G), Spendg (S, Savinjska dolina), Stante (G), Tancé
pored Tencg (P), Tikole (S), Trabe (K), Tramte (ne zna se gdie), Trupe
(K), Ulz (N), Vajde (G), Valte (S), Vasle (5), V(e)rcé (D), V(e)rbole (S),
Ven¢ (D), Verng® (Vrhnika), Vaute (ljubljanska okolica, u K pisano Wutte),
Zagodé (K, S, upor. kajkavsko-hrv, prezime Zdgoda), Zavbe (K), Zipe
(G), Zupé (S), Zebr¢ (G, upor. ime austrijskoga generala Scheure u Za-
grebu, koji je bio slovenatkoga porijekla), Zaze (K), ZI¢ (G), Zoun¢ (S).

Kao posebnu kategoriju ovih prezimena valja spomenuti kri¢an-
ska imena, koja su zastupana u toponomastici samo sa Vaneca, ako
je ispravna gornja analiza. Ovu kategoriju sadinjavaju ova slovenatka
prezimena: AnZ¢ od Hans, Benég (Ogersko, upor. Benceti¢, hrv. pre-
zime 16. stolj. i ime sela Bencetici kod Karlovea, slov. hipokoristik od
Benedictus), Blaz¢ (S, od Blaz < Blasius), Dan¢ (G, mozda od Daniel)
Francé®? (kao prezime u S, inage opéenit hipokoristik od Franc; mlada
je tvorba zbog toga Sto ne pokazuju palatalizacije), Franke (D, P,
mo#da od Frankoe, upor. Frankovic), lle (G, moida od [lija), lve (G,
mozda od lvan, upor. ital. prezime lve, srp.-hrv. lveta, lvetié, selo
lvetici, A, Rj., IV, str. 104), JoZe (opéenito liéno ime srp.-hrv., kato-
licko i slovenagko), Jire, Janzg (G, K, od Janez < Johannes), Jance
(K, mo%da od Janko), Jer¢ (D, moida od Jferonim), Jernejée (G, od
Jernej), Kob¢ (Dolenjsko, Belokranjsko, mo#da od Jakob), Lavré (K,
S, upor. i prezime Lavrié, od Laurentius), Lojze (ljubljanska okolina),
Matg, Mite (D), Matevze (K), Nace od Ignac, Stefe (G, P), Tom¢ (G,
Medvode, Ljubljana).

Opaza se da je kategorija prezimena ovoga tipa srazmjerno
malobrojna i da zaostaje za kategorijom nadimaka.

Kriéanska imena poéinju prevladavati na teritoriji alpskih Slo-
vena po prilici u isto doba kada i kod Hrvata, t.j. od 12. stoljeéa
dalije. Prema tome, ima se uzeti da je ovaj sufiks bio produktivan
od naijstarijih vremena sve do danas.

U putkom govoru ima pejorativno znadenje: poscané od scati
skoji vodu pusta“ (Pletersnik), posrané ,posranec, prdé ,Farzer®
(Pletersnik). Ovamo ide i primjer koji mi saopéuje g. Ramovi: Mice
pejorativ od Mica (Marija).

1 Prita se da od ove slovenatke porodice potjece i pisac frane. fantastiénih
romana Jules Verne,

%2 Upor. za napustanje palatalizacije kod ovoga sufiksa srp.-hrv. prezime Lu-
keti¢ i ime katol. sela GFgetici u Zumberku. Na srpsko-hrv. teritoriji hipokoristika
s ovim sufiksom dobijaju jos -a. Tako nastadoSe prezimena kao Gorefa (upor. slov.
Gorsg), Simeta (Kastel Stari).
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U ovoj se posliednjoj funkeciji upotrebljava u Zumberku kod ka-
tolika konglutinat -ce, gen. -efa: fepce pored Josce, Pérce, Karlince,
Mirée, Barée, Katiince, Milce, Ance, Jivée, i t. d. Sve Zumberatke iz-
vedenice s ovim sufiksom uvredljivi su pejorativi od liénih imena Sto
se dobivaju na krstu. Nikakove uvredljivosti ne pokazuje ovaj sufiks
n. pr. u JuZnoj Srbiji: Jovance, Skopljance i u Srbiji uopée gdje ima
deminutivnu vrijednost: sinduce (Beograd) ,mali sanduk®.

Arhai¢ki adjektiv na -j» od prezimena ovoga tipa nije ni danas
posve mrtav u slovenackim dialektima. Sacuvao se ne samo u ime-
nima mjesta, kako smo gore vidjeli, nego i u oznaci Zene koja pri-
pada muZu ovoga prezimena, u familijskoj mociji.

Kod Srba je jo§ i danas Ziv obida] da Zena nosi prezime svoga
muZa u posesivnom adjektivu: Draga Jovanoviceva. Kod zapadnih
Jugoslovena, Hrvata i Slovenaca, danas je valijda pod uplivom Ni-
jemaca i ltalijana, ovaj obi€aj napusten. Jedino ga dialekti znaju,
ali samo uz liéno ime: Mila Markova (Zumberak). U starije doba
postojao je isti obidaj i kod Slovenaca kao i kod Srba. Ramovs
0. c. str. 251 zabiljeZio je iz Trubara (g. 1558) Katerina Savleca®®
»Zzena imenom Katerina koja pripada muZu prezimena Savlg“. Danas
bi se reklo samo Kat. Savlé. 1z Borovnice imamo Melééa mat ,mati
osobe koja ima prezime Melg, gen. -éta (v. gore). Bilo bi od interesa
saznati gdje su jo§ moguéi ovakovi adjektivi.

Inate se opaza da je i u ovoj funkeciji ovako stvoren adjektiv
danas postao neproduktivan. To se vidi odatle $to se osjeéa potreba
da se prvotni adjektivni sufiks %. r. -ééa jo¥ supstantivira sa -ka:
Mislécka ,%ena koja pripada muiu prezime Misle, g. -éta”, Sirecka
wZena muza Sire, -efa (Postojna), Masléska od Masl¢ (v. gore), Me-
déska od Med¢ (v. gore), Mezéska od Mez¢ (v. gore), Skabrnéska od
Skabrng (v. gore).

Iz toponomastike saznajemo jo3 i to da su ovakvi adjektivi ne-
kada bili moguéi i od hipokoristika na -§a. Tako imamo Blagseca
sela od Blags¢ Blag(u)s¢®* Ramovs, o. c., str.251) od Blagomir (upor.
Blagoje, prezime Blagojevié, ime mjesta Blagojevina, A. Rj., I. str. 409,
Blagusa, ime sela u Hrv. 13, stolj. 4. Rj., 1, str. 423).

Kolika se u gornjim listama spomenuta prezimena na -§¢ imaju
ovako tumatiti, to ée trebati istom utvrditi na osnovu cjelokupnog
materijala prostudiranog prema folkloru i mijestima. Ovamo idu

@ Bludnica koi bise ime Katarina Savlega®.
& Upor. bunjevacko prezime Gregsa od Gregor i t. d.

5*
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zacijelo prezime L’dbse (Savinjska dolina, pr L'@bset ,kod Lubseta®) i
Tomsg (G, upor. hrv. prezime T6msic), od Ljubomir, odnosno od Toma.

Da je bilo uz ovakove adjektive u toponomastici i drugih gene-
ralnih naziva, sjem laz, selo, vas, 5to smo ih pobrojali, to moZemo
zakljuéiti iz naziva Tanca gora, njem. Tanzberg. Vrlo je lako moguée
da je Tanca nastalo prema misljenju dir. dr. Lokara od Stine, -eta®.
S- je mogao lako ispasti u izrazima s prijedlogom iz% > s c. g. ,0d“:
*s Stance gore.

Da li ovamo treba uzeti i Beléi vrh kod Vinice ne moZe se
znati, jer je moguce ne samo *Beleéi od Bel¢ (v. gore), nego i od
prezimena Belec, koje se piSe i Beuc, Bevc (upor.i bélec ,pijesak®
i ,¢oviek iz mjesta koje se zove Bela kod Bleda“).

3. Sufiks -ija
u srpskohrvatskim i slovenadkim imena mjesta

Ovaj sufiks nastao je, kako se zna, iz grékoga -ie. Kriéanstvo
ga je prosirilo po &itavoj Evropi. Kod nas moZe da ima i kolektivno
znatenje, upor. n. pr. u Zumberku kod ikavaca katolika kolija kolektiv
od kola.

Kolektiv oznaduje -Ija i u ethnicumu Srbadija i Sokadija. Ovaj
isti konglutinat nalazimo i u Sumadije u Srbiji, u nazivu koji se op-
éeno izvodi od suma.

Da i na srp.-hrv. teritoriji ukljuduje ideju lokaliteta, to se vidi
u izvedenici provalija ,abyssus“.

U slovenatkom ovaj sufiks ima takoder kolektivno znadenje
lokaliteta. Tako n. pr. slovenatka rije¢ kmefija znaéi pored ,,ukupnost
kmetova® i ,kmetovsko naselje®.

Nije, dakle, ¢udo Sto se ovaj sufiks nalazi i u imenima mjesta.

Nalazimo ga u imenu muslimanskog sela kod Banje Luke: Novo-
sélija. Sasvim {e jasno 3ta -jja u ovoj izvedenici znati. Hoée se da
oznadi zemljiSte dano novim naseljenicima. ,,Coviek koji se skoro, ne-
davno, gdje naselio“ zove se prema jednoj potvrdi novosel, A. Rj. VIII,
252. Naziv mora da je vrlo star jer ve¢ Dusanov zakonik pozna selo
i zaselak Novoselv. Ista sloZenica postoji i u daljoj izvedenici istoga
znacenja: nowvoselac. Vrlo je &esto prezime Nowosel u hrvatskom di-
jelu jugoslov. naroda, u Zumberku Naosél (katolici, supa Ostrc). Nowo-
seli i Novoselci Eest je toponomasticum, upor. 4. Rj., VIII, 253 i Ma-

% U danasnjem se knjizevnom slov. govoru opaZa tendencija da se prezimena
na -¢ oksitoniraju. Ova tendencija ne vrijedi za sve dialekte i za sve sludajeve.
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Zuranié, Prinosi, str. 757, gdje se prezime prevodi ispravno ,novus
colonus®, upor. bos. prezime Novokmet. Ime mjesta Novoselija sg. f. u
znaéenju naselja ,novoselaca = novi coloni“ potjede, prema tome, iz
bosanskog predislamskog feudalnog doba®.

U feudalno doba Hrvatske oko Zagreba, izgleda, da se je &esée
upotrebljavao za oznaku zemljista koje pripada nekoj é&asti. Tako
imamo u neposrednoj blizini Zagreba dva sela koja se zovu Knezija®’
i Kustosija®.

Prvo je ime oéita izvedenica od imena stare zagrebatke gradske
dasti knez.” Prema tome kneZija znadi ili zemljite koje pripada
gradskom knezu ili selo koje mu plaéa neki porez. Naselije koje je
nastalo na tom zemljiftu zadralo je stari apelativ.

Sufiks -ija u KneZija, prema tome, znaéi isto $to i sloZeni sufiks
-$¢ica u Fraterséica: ,zemljiste odnosno naselje koje pripada fratrima®.
Nalazi se u blizini Kustosije,

Kustosija oznaduje zemljiSte ili naselje koje pripada ili placa
bir kustosu. Custos je srednjo-latinska rije¢ koja u madarskom i hr-
vatskom latinitetu oznaduje kanonika &uvara crkvenog dobra’l.

% Novo selo je veoma Eest toponomasticum. Na koji se feudalni pojam od"
nosi, to ée trebati istom ustanoviti.

§7 Upor. apelativ kneZija kod Mazuraniéa, Prinosi, str. 516 i A Rj, V, 115 sl,
gdie se navode i druga mijesta ovako nazvana. Zagrebatka Knezija potvrdena je
prvi put 1535: pratum publicum ad Knesyam, Laszowsky, Mon. hist. lib. civ. Za-
grabiae, XII, 131.

% A. Rj., V, 828 bez naglaska i bez starijih potvrda

% God. 1389 pominju se dominus Luka, Dragozlaus, Anthonius Jursich et
Gyurgck Blanchich kao ,knesy illo tempore super quadam terra®, Tkalci¢, Mon. Za-
grabiae, 1V, 295. Ne znam da li MaZuranié, Prinosi str. 516 dobro interpretira zna-
&enje ove stare zagrebatke titule sa ,opéinski priseZnik, odreden da s jednim drugom
svojim ubire daéu kneZiju®. Pored knezZija, o kojem gradskom porezu donosi obilnih
potvrda Tkal&ié, o.c. II, 494 a. 1494: comitatum nostrum vulgo knesyae dictum; IV,
308: knesiam solvere; VI, 233 a. 1524, IX 60 a, 1392, 172 a. 1429: et sui cuncti
heredes de eadem vinea sextam partem vini ad comitatum nostrum vulgo knesya
dictum conducere teneantur, morao je postojati u Zagrebu i naziv kneZina, kako se
vidi iz imena mjesta KneZinséica u bilj. 70, ali se ne zna, da li je taj oblik imao isto
znadenje koje i kneZija.

7® Starih potvrda nema. Glede sufiksa -§¢ica upor. naziv sjenokosa pratum,

-----

Tkaléié o.c. XI, 96, XII, 130.

" Bartal, Glossarium mediae et infimae latinitatis regni Hungariae, 192 ima
custos canonicus, capitularis. Ista znaenja potvrduje i Tkal¢ié o. c. I, 233 a. 1364
custos ecclesiae zagrabiensis, Il 42, 43 a. 1505 custos ecclesiae cathedralis i t. d. s iz
srednjeviekovnog latiniteta izgovara se u kajkavskoj Hrvatskoj opéenito §: jis (Zum-
berak) .pravo® samo u frazi nimas jusa, fiskus (Hrv. Zagorje) i t. d.
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Na slovenackoj teritoriji mislim, prema upozorenju dir. dr. Lokara,
da ovamo ide naziv mjesta Kandija. Dvije su Kdndije. Jedna je preko
mosta rijeke Krke kod Novoga Mesta a druga malo seoce (frakcija
sela) koje pripada opéini Gabrje’™.

Obje ove Kandije imaju danas kratki naglasak na a. Ali taj
naglasak mozZe da bude sekundaran. Nije isklju¢eno da je prvotni
naglasak bio isti kao i u kmetija. Ako je to istina, onda moZemo
smatrati naziv Kendija kao izvedenicu od porodiénog imena Konda™,.
U tom slu&aju imali bi u nazivu Kandija istu fonetsku pojavu ,akanie®
kao i u nazivu ptice pandirek™, to jest prelaz nenaglasenoga on u an™.

Porodice Konda nalaze se danas u Beloj Krajini u Semitkoj
zupi’®. Ovamo su dosli Konde za vrijeme velikih seoba Uskoka negdije
sa Balkana.

Porodiéno ime Kénda ili Kénda dosta je rasireno na hrvatsko-
srpskoj teritoriji, upor. 4. Rj.., V, str. 263, 3. i patronimiku izvedenicu
odatle Kéndi¢ (Bosna). Pored toga ima i ime naselja Kondovo. Kod
Rumunja imamo takoder prezime Coandd.

MozZe se misliti da je ovo prezime grékoga porijekla; u novo-
grékom imamo naime rijeé xovrdg ili zovroe koja znaéi ,kratak, Boaxic®,
upor. Sophocles, Greek Lexicon, str. 680 i Franck, Studien zur skr. Orts-
namenkunde, str. 205. Ali moze da bude i srp.-hrv. hipokoristik od
Konstandin prema novogrékom izgovoru, upor. i Kostadin.

Ovakvih ée balkanskih prezimena biti kod Uskogkih prebjeglica
vise. Tako u Zumberku imamo unijatsko prezime Kordici, koje je
dalo i ime naselju, izvedeno od lat. chorda, rum. coardd ,Zica, struna,
motka itd.“”7 Korda se jo$ nalazi u imenu $ume Kordina Gora (u bli-
zini Kordiéa blizu SoSica). Kordica ima danas i na slovenackoj strani

24 iupa Brusnice. Prema saopéenju prof. dr. Kostiala nike se u ovom selu
danas ne sjeéa da bi ikad bio koji Konda ovdje.

"3 Prvi Konda doSao je doduse u Kandiju pri Novem Mestu iz Semi¢a istom
u pocetku 20. stoljeéa, kako mi saopéuje prof. Kostial. Ali ovaj podatak ne moze
da kaZe nista za 16 stoljeée kad se na Dolenjskom pojavljuju prebjeglice sa Balkana.

7 Upor. Pletersnik ponirek, pondirek ,podiceps, minor, cristatus®. 1 Pletersnik
pozna pandirek, kako se govori u Novom Mestu. Upor. Ramovs o. c. str. 221.

75 QOstali primjeri ,akanija“ u Novom Mestu prema saopéenju prof. dr. Kostiala
su ovi: gaspid, dami ,kuéi“.

76 Kako mi g. dr. Kostial javlja, na Dolenjskom ima i prezime Konde.

7" Upor. za rumunska prezimena ovakova znalenja na srpsko-hrvat. teritoriji
bos. prezime (katolicko) Macuga < rum. mécjucd ,motka®, ZfrPh, XXXVII, 549 n° 23.
Ima i prezime Maéuka, ali ne znam odakle je. Upor. jo§ bug. mdcka = mdcuk

Berneker, SEW, 11, 1.
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u Smihelu. Ovo ime valja razlikovati od slovenatkog nadimka Kodric
pkudrav®. Kérdiéa ima u Hrv. Krajini, na Rabu i u Dubrovniku, ka-
tolika, pravoslavnih i unijata. U travni¢kom okrugu ima i selo Kordiéi’.

Drugo slovenatko ime mjesta koje bi moglo da ide ovamo jeste
Litija™, njematki Littai. To je moZda izvedenica od part. pass. lit*.
Nazivom Litija oznadivao bi se prema znalenju ovoga participa teren
koji je izvrien poplavama Save. Litija se zaista nalazi na takovom
‘terenu.

Ali nije posve izviesno da li se u nazivu Litija zaista nalazi su-
fiks -ija jer se njemacki oblik Littai dade potvrditi veé¢ od 12, vijeka:
c. 1140 villa Littae, a. 1145 Lite in parte Czernuch sitam, v. KUB, I,
92, n°86 i 99 n°97, za tim a. 1304 daz Lutey bei den Vischern, v.
AH, 267 n°87, a u ovo bi doba oéekivali -ie.

4. Recimo jo§ koju o Celovac-Klagenfurt®

Od vremena kada je pokojni Baudouin de Courtenay napisao
u Jagi¢evu Archivu®? biljetku, da Celovec radi dialektitkoga oblika
Cualéuc koji se govori u Tolminu moze da potjeée od Cuwilovici, a
ovo da je prijevod njem. Klagenfurt, uslo je ispitivanje ove intere-
santne toponomasti¢ke dublete u sferu modernoga lingvisti¢koga ispi-
tivanja, koje operiSe sa glasovnim zakonima kompetentnih dialekata.

Do tada bio je samo njematki naziv, koji se pojavljuje veoma
kasno, istom na koncu 12. stoljeéa nesto prije potetka vladanja vojvode
Bernharda®® (1202—1256), u danagnjem obliku Chlagenuurt®* predmet
lingvisti¢ke intuicije. Prevod koji potjete od opata Ivana iz Viktringa
jasno kaze kako je njemacki jeziéni osjeéaj onoga vremena interpretirao
ovu slozenicu. Opat je prevodi u quaerimoniae vadum (14. stoljeée).

8 Upor. 4. R}, V, 324

™ Ovako se piSe knjizevno-slovenatki. U mijestu se izgovara Ltija, Latija.

80 Upor. kod Pletersnika litje ,Guss", litina ,,Gussware®, Iit gel:. -i ,Saft von
Obst, Most“. Njematki oblik, izgleda mi, govori protiv moguénosti identificiranja
imena miesta sa litija ,Eibisch® < althaea. Upor. glede sufiksa rsnija ,lijek (kod
Dolenaca; rije¢ je poznata i Zumber&anima kad imituju slovenagki govor, arcnija u
Ljubljani < sr. vis. njem. arzenie, danas njem. Arznei. Pleterinik nije zabiljeZio ovu tu-
dicu za zdravilo (u Zumberku i Ljutomeru vrastvo).

8! Literaturu po ovom zakulastom pitanju pominje Ramov$, o. ¢ str. 138.

82 XXVI, str. 160.

8 Jaksch, Monumenta historica ducatus Carinthiae, sv. IV, 1, str. 483 a. 1256:
Hic princeps oppidum quod Querimonie vadus alio nomine Chlagenfurt dicitur initiavit.

8 A.1193—1199: muta in foro Chlagenuurt, Jaksch, o. e, IIL, str. 541, no1412.
Od g. 1268 stalno se pominje Chlagenfurt kao forum et castrum.
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Kako Celovec lezi u moévarnom kraju kojim protiete Glana®
(kor.-slov. Huand sa istim naglaskom kao i szana ,Reif“, njem. Glan),
drzali su drugi u€eni ljudi, kao Megiser (1592), Valvasor, jezuita Han-
sizius, da je Klagenfurt nastalo korupcijom iz Glanfurt.

Protiv ovoga udenja ustali su jednoglasno svi dosadasniji ispi-
tiva¢i njematkoga imena: Miiller, Scheinigg, Pintar i Lessiak.

Istina je da se Glanfurt ne da potvrditi u starim listinama za
Klagenfurt i da se tako zove danas naravni oti¢ak iz Vrbskoga je-
zera, zabiljezen na specijalnoj karti bivieg austro-ugarskog general-
Staba, a za koji Jaksch®® i Scheinigg tvrde da se je u srednjem vijeku
zvao Languart’”. Ovakove se slozenice pominju a. 979 Glanadorf,
danas Glandorf, i to ba$ ,in pago Chrouuat sita“, o &emu malo
nize, a. 1065—1077 Glanahovun danas Glanhofen; Glanegg, Klamm-
bach (pritoka Glane kod sela Pernegg).

Kad bi kod imena mjesta odlugivala historijska fonetika, onda
se zacijelo iz danasnjega korusko-njem. izgovora Kchiggnfiirt nikako
ne bi moglo zakljuditi na postojanje prvotnog oblika Glanfurt, koji

8 Najstarija potvrda imena rijeke potjete iz g. 983 flumen Glane. Izgleda da
je ovo predindoevropska rijeé¢ jer imamo u Francuskoj u Ardennes flumen Glanis
a. 667, u Hispaniji I'A¢»i¢ i u Engleskoj flumen Gleni (Baeda), danas the Glen, upor.
Holder, Altceltischer Sprachschatz, I, str. 202—3.

8 Mon. hist. ducatus Carinthiae, IV, 2 (stvarno kazalo s. v.).

8 Prvi put se pojavljuje ovo ime a 1171, a. 1198, Jaksch, o. ¢, V, str. 61.
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nije ni potvrden u starim dokumentima. Cak nam je opat lvan u
svome prevodu rekao kakovo je znalenje davao njemacki jeziéni
osjeéaj njegovog doba ovoj sloZenici i da od 14. stolj. dalje niko,
siem u&enih ljudi, nije ni pomisljao na Glanu.

Ali kod tumagenja imena mijesta ne odluduje samo historijska fone-
tika. Iz imena kao $to su Kocevje, Smokovié, Rastevic*® mi znamo da gra-
fija jezika veéega prestiza moZe da izmjeni oblik koji domoroci daju
imenu mijesta. Po slovenagkoj i srpsko-hrvatskoj fonetici mi bi mjesto
Kocevje olekivali Hocevje, mjesto Smokovi¢c samo Smokovik, miesto
Rastevic samo (H)rastevik. Ipak je tuda grafija uspjela da izmjeni oblik
samih domorodaca. To je zbog toga $to se u jezi¢noj svijesti kod
imena ne misli nikako na znadenje imena mjesta, pa grafija udenijih
ljudi moZe lako da prodre u izgovor prostoga naroda. Ova se po-
java ne opaZa samo kod nas nego i drugdje u svijetu.

Cudno je 3to nijedan dosadasnji ispitivaé njematkoga imena
nije vodio raluna o ove dvije istine sto slijede. Ime Klagenfurt, kako
je veé Scheinigg dobro istakao®, nije starije od 12. stoljeéa. Ovo je
kasna feudalna njemacka kreacija, kao sto je i Sicherberg® (a. 1274)
od &ega nastade Zumberak, koje je najjuznije njematko feudalno ime
na nasoj jugoslovenskoj teritoriji.

Njemacka feudalna toponomastika dr%i se na naSoj teritoriji, u
glavnom, triju principa. Ona ili 1. daje svoju denominaciju sasvim
neovisno od naSe (tip Rudolfswérth za Novo mesto, u dialektu samo
Mesto) ili 2. daje vie manje uspjele prevode nadih imena (tip Rad-
kersburg za Radgona) ili 3. adaptira nase oblike u danim padeZima
njemackim izgovornim navikama (tip Laibach za Ljubljana).

Da bi se moglo odgovoriti, kojoj od ove tri kategorije pripada
Klagenfurt, treba, prije svega, biti na &istu o tome koje je ime sta-
rije, da li Klagenfurt ili Celovec. Baudouin je bio misljenja, sve ako
ga i nije izri¢ito naglasio, da je njematki naziv primaran, a slove-
na¢ki da je sekundaran, t. |. prevod.

Prof. Ramovs, koji je kao zadnji naudnik uzeo ule$éa u svoj
ucenoj raspravi®!, opet misli da je slovenaéki oblik vrlo star, ali da
je iste starosti i Klagenfurt. On za oba oblika pretpostavlja keltsku

8 Upor. Casopis za slov. jezik, i t. d, V, str. 11—14, Jywmocr. dua, VI,
77 br. 44.

8 AfslPh, XXVII, 146 sl.

% Vijenac, XlI, str. 685. Druge su potvrde: Sicherberk, i disimilacije: a) r—r >
I—r: Sichelburg, b) r—r » m—r: Syhembergh.

9 Hist. gram. slov. jezika, str, 138.
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osnovicu *Aquilave®, za koju nema nigdje nikakovih potvrda. lz
ove osnovice, veli on, razvili su se slovenaéki i njemagki oblik ne-
ovisno jedan od drugoga. Ovaj nazor je nemogué jer je posve iz-
viesno da Klagenfurt ne moZe biti starije od 12. stoljeéa, od dobe
utemeljenja grada po vojvodi Bernhardu.

Kako ni na slovenatko] ni na srp.-hrv. teritoriji nije poznat
sluéaj prevodenja njemackoga feudalnoga imena mijesta®, nego samo
adaptacije fonetskim zakonima (tip Zimberak, koje je nastalo iz Sicher-
berg preko disimilacije Syhemberg), nema druge nego uzeti da je
ime Celovec, ma da je potvrdeno u pisanim dokumentima istom u
18. stoleé¢u®, mnogo starije od Klagenfurta.

To potvrduju i dialekti¢ki oblici za knjizevno slovenatko Celovec.
Ti oblici vele da danagnji slovenagki knjizevni oblik nije iskonski, nego
sekundaran, koji se razvio iz starijega *C(e, i)b(e, i)lovsce. U ziljskoj
se dolini, najblioj samome mijestu, veli Cobalonac® ili Cablonc. Kon-
sonant b mogao je u ovoj rije¢i mijenjati svo] poloza] upravo kao u
*bvéela » slov. cebéla, cbéla, srp.-hrv. péela, cela®®. 1z Cobaloyc nastalo
je sasvijem pravilno *Bacalouc = Cilouc, kako se govori u roZanskom
i kranjskom dialektu. Odatle nastade i danasnje knjizevno slovenatko
pisanje Celoveci srp.-hrv. Celovac. Medutim je od dva poluglasa prvi
mogao ispasti, pa je onda mogla nastati ista asimilacija ¢b > cv kao
u srp.-hrv. ¢van za éban > dzban, zban, zbanja®’. Rezijanski, gorenjski
i korusko-slovenacki oblici, opet, govore imperativno da je / u ovom
nazivu bio palatalan konsonant. Rezijansko Cijiivac sa j za | ovu
pretpostavku naroéito potvrduje, dok ostala dva dialekta time $to ¢
nije preslo u u kao u felo > tdu®®. Pintarova je greska $to o ovoj
&injenici nikako nije vodio raduna.

92 Prema Ovilava (Colonia Aurelia Antoniniana) u Norikumu, danas Wels an
der Traun u Gornjoj Austriji, upor. Holder, o. c.

% Izuzevsi gore slu¢aj RoZnik = Rosenbach, koii jz posebne prirode.

% Upor. Scheinigg, AfslPh, XXVI, 146: a. 1780 ¢’ Zelouzi, a. 1789 Zelovez,
Zelouzhan (ethnicum).

% Ovaj oblik ,lento“ za zilijsku dolinu saopéuje mi prof. dr. Arneje. Upo-
trebljava se promiscue sa drugim, koji biljezi i Ramovs o. c.

% Berneker, SEW, 116.

97 AfslPh, XXXV, str. 338 ne 2. Ali cv < cb ni ne treba da bude produkt asi-
milacije. Vjerovatnije je da ovdje imademo t. zv. umgekehrte Sprechweise ili franc.
fausse régression kao u Velikovec za Blokolle. Kako u nekim koruskim dialektima

postoji pravilo v »b, dogada se da okolni dialekti krivo prenose medusobne oblike.
Ramovs, o.c. 158 sl.

9% Ramovs, 0. ¢,
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Iskljuéena je, prema tome, misao da bi Celovec mogao biti prevod
od Klagenfurt. Moglo bi biti samo to, kako uzimlje i Lessiak, da je
njemacki naziv Klagenfurt prevod sa slovenatkoga u onom smisluy,
kako je opat Ivan tumatio njematko ime®”. Lessiak je zapravo lva-
novu prevodu dodao samo preciziju modernoga folkloriste i foneti-
¢ara. On ka’e da se u prvom dijelu nalazi Klaga ,duh ili utvara
koja cvili na blatnim mjestima ili kod mostova“. Ovo sasvim vjero-
vatno i lako razumljivo tumaéenje njemacke rijedi prenio je Lessiak
i na slovenaéki naziv koji izvodi od cwilavecy od cvil'a ,%ena koja cvili¥.

Veé je Ramovs dobro rekao da -I'a- ne moze da dade -l'o-. Ali
valja dodati da nema primjera u zljskom dialektu ni za umetanje
poluglasova 2 u grupi cvs- covi- > evbv. Ako se, prema tome, i mora
kazati da je Lessiakovo tumaéenje njemackoga oblika moguée, nje-
govo se prenoSenje znafenja dobivenog iz njem. oblika na slovenagki
mora svakako zabaciti.

Valja reéi, nadalje, i to da pored njegova tumadenja njemackog
oblika moZe da postoji i ono Megiserovo i ostalih. Kako je slozenica
Klagenfurt kreacija njematkoga feudalnoga jezika, sasvijem je lako
moguce da su uéeni sastavljaéi naziva za Bernhardovu gradsku krea-
ciju postupili na ovaj naéin. Oni su mogli znati da se u korusko-
njemackom jeziku govori khlan « *khlajn za st. v. njem. kleini, sr. v.
" nj. klein. Da bi stvorili razliku prema nazivu za naravnu otoku iz
Vrbskoga jezera, koja se zvala Glanfurt'®, oni su ime feudalnoga na-
selja sagradenog na &vrstom temelju na podnoZju brda pisali uéeno
Chlagenuurt drzeéi se gorenjsko-koruskoga izgovora i = njem. ge'®
(=Jj) u domaéim rije¢ima i posudenicama: kao $to su noje = noge,
Jera, Jedrt < Gertruda, Marjeta < Margeta, jerob = gerob < sr. v. nj.
gérhabe, Ilj = njem. Gilg < Aegidius (cf. starofranc. Gilles) i t. d. Na
ovakovu uéenu grafiju moglo ih je navesti i pisanje toponomasticuma
Hagen = Hain, upor. i dialekticko Hambutte za Hainbutte, Hagebute.

Da su ovako mogli postupiti moze se zakljuéiti iz ovoga po-
datka. Rijeku do koje lezi Celovac zovu danas koruski Slovenci

% AfsiPh, XXVII, 414—416.

100 Prema obavijesti koju dobivam od prof. dr. Arnejca, kor -slovenaéki se zove
ova otoka Jezernica ili Vinkr(a)ia Poslednji naziv dolazi i u srednjem vijeku (v.
bilj. 87). Dolazi od njem. Langwarte Lendkaneal, na kome je Celovac, sagraden je u
16. stolj. i zove se i slov. Lont (od landen ,pristati“) ili Breg. Upor. Lendorf, slov.
Dahorse.

191 Upor. o ovoj specifitkoj gorenjsko-koruskoj palatalizaciji Ramovs, Hist. gram.
slov. jezika, 11, § 137 sl.



76 Petar Skok:

Hpana. Vokal @ u ovome nazivu odgovara taéno njematkome nazivu
Glan, potvrdenom iz 10. stoljeéa (v. bilj. 85). Vrlo je lako moguée
da u ovom sludaju imademo pojavu koja nalié¢i na Kocdevje za Ho-
cevje, to jest izjednadenje domaéega naziva tudemu, jer Slovenci i
Nijemci Zive uz ovu rijeku u simbiozi. Rijeka se slovenatki zove
danas i Glina'®?2. Ovako je piSu danas neki pisci. Potanjih potvrda
iz naroda samoga nemam o ovom obliku. Isto osciliranje vokala vidi
se i u imenu potoka kod Ljubljane Glinscica pored Glanséica'®.
Glina je dalo po bavarskoj diftongaciji *Glein. Ovaj se je oblik zaradi
simbioze Nijemaca i Slovenaca mijeSao sa starim Glan'%,

Stvaralac naziva Klagenfurt iz 12. stolj. mogao je, prema tome,
gisto lako napraviti hiperkorektan naziv *Glain furt, koji je opet pisao
hiperkorektno Klagenfurt. Njematki stanovnici, taénije podloZnici feu-
dalnoga Klagenfurta, izgovarali su u svojem dijalektu ovu hiperko-
rektnu ortografiju upravo onako kako se i danas u Francuskoj &esto
izgovara ortografifa u imenima liénim i mjesnim: upor. a) za liéna
imena Nepveu'®® mijesto Neveu, Lefébure (b radi lat. faber) mijesto
Lefévre, b) za imena mijesta Roubaix, Auxerre, gdie je x samo stara
ortografija, koja bi se danas morala izgovarati samo s. Malo niZe éemo
vidjeti da isto ovo pravilo vrijedi i za slovenagki jezik. Danas se iz-
govara ortografija u liénim imenima Kastelic mjesto Kastepc i t. d.

Da Klagenfurt nije niSta drugo nego hiperkorektno pisanje, na
to upuéuje jo$ jedna okolnost. Imade naime i drugo hiperkorektno
pisanje, riede doduse i kasnije, Kladen a. 1550, 1578 u Kozmografiji
Seb. Miinstera (v. Pintar, Archiv fiir slav. Phil., XXXi, 383 sl.). Upo-
redi s ovom grafijom i pseudoudene nazive Claudii porta, forum,
furtum. Ovdje je jedan uéen &oviek pisao -den- miesto -gen-. Pintar
l. c. je nesumnjivo pogrijeio $to je pokuSao dati novu etimologiju za
njemacko ime mijesta poklonivii vaznost ovoj grafiji. Upor. Lessiak,
Archiv, XXXII, 187. '

12 Ovako se danas piSe knjiZevno-slovenacki, upor. Potoénik, Vojvodina Ko-
roska, I, str. 90. Pomenuti treba, da jufno od Celoveca kod Borovlja postoji selo
Gitnig ili Glifiani, njemaéki Glainach, gdie se jasno vidi bavarska diftongacija slov.
dugoga i, a. 1220 -4 Glinach, Jaksch, o.c.

103 Selo se zove Glince. Potok protjeée tim selom. Saopéenje dir. dr. Lokara.

1% Da je do ovoga mijeSanja zaista do3lo, to dokazuju potvrde za Glein sé
Wolfsberg, za koje mijesto &itamo kod Jakscha o. e. Glan, Glana ms. a. 1193—1220.
Slovenacko Glina za Glana, ako se ne osniva na pretslovenskome Glgna, supstitu-
cija je slovenske rijedi za neslovensku. Glina je i onako é&est slov. toponomastikum.
Upor. A. Rj, I, 197 a 1209 Fluvius Glina, Glina (< glinbna) Gora i t. d.

1% Pravo ime francuskoga knjiZevnika Lue Durtain-a, kako mi je sam saopéio.
p se izgovara protiv svakoga pravila. Pisanje p je latinizacija prema nepoitem > neveu.
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Otito je na osnovu svega ovoga da su se germanizatori dali
zavesti na grafiju -gen (odnosno -den) za n (t. |. na Kladen-, Klagen-
za Glan-) i njematkim izgovorom dentalnoga nasela n koji u nje-
mackim alpskim zemljama moZe biti i resultat redukeije konsonantskih
grupa dn i gn (upor. Pirchegger, Die slavischen Orisnamen im Miirz-
gebiet § 17, str. 135 sl.,, dok kod Lessiaka, Die Mundart von Pernegg
in Kdrnten, Paul-Braune Beitrage XXVIII, str. 31 nema ove assimila-
cije). Upor. primjere pu¢koga njemackoga izgovora: Flants = Fladnitz
(str. 221), Fl6' npox = Fladenbach (str. 28 § 105), k tome u Koruskoj
Breinitz (danasnja sluzbena njematka ortografija za a. 1202 Pregnitz,
Stur, Die slav. Sprachelemente zwischecn Donau und Drau, str. 68).

Pitajmo se sada, ima li kakov osobiti momenat koji nam do-
pusta da se opredijelimo ili za etimologiju Megiserovu ili za etimo-
logiju Ivanovu, koju u modernom izdanju opetuje Lessiak?

Ako se postavimo na jedino ispravno glediste da je naziv
Klagenfurt recentan i da je nastao ne u puékim njemadkim krugo-
vima nego u feudalnim, da nije star ni koliko Uueride (a. 891) za
Maria-Worth (slov. Otok), onda nema sumnje, za koju se etimologiju
moramo odluéiti. Feudalac naime nikada ne zove svoje kreacije po
bi¢ima iz folklora, nego ili prema svojim grbovima, ili prema polo-
Zaju mijesta, ili u metaforama, koje odgovaraju feudalnim idealima.
Tako nastado$e na srp.-hrv. teritoriii nazivi Sicherberg » Ziimberak
i Drachenstein » Trikoséan, dva sasvijem razumljiva feudalna naziva.
Ako se driimo ovoga principa, onda je jasno da moramo dati pravo
Megiserovu a ne Ivanovu tumaéenju.

Pitajmo se sada moZe li Klagenfurt biti prevod slov. naziva. Ovo
misljenje nastalo je kod modernih filologa na osnovu gori¢kih slove-
nackih oblika Covaléuc'® u Tolminu ili Coiloge u Badi (na Goriskem),
za koje su danasnji lingviste driali da su prvotni, 3to nije ni¢im do-
kazano. Oblik koji je blizi samome mijestu, a govori se u ziljskoj
dolini, Cabalonc, nije se mogao nikako shvatiti kao izvedenica od cwiliti.
Vidjeli smo da je iz ovoga oblika nastao pravilno Celovec < *Bacal ouc.
Deformacija cabal- od cwiliti nije ni za koji slov. dialekat potvrdena.
v mijesto b u Covalnc i t.d. i onako ne treba da bude primarno,
nego sekundarno, t. j. upravo onako kao v za b u Velikovec za Bls-
kouc. Prvotni je oblik vierovatno bas onaj koji se govori u dialektu
najblizem samom gradu. Upor. bilj. 97.

Na rubovima jezi¢ne teritorije &esto se, dodu3e, znaju saduvati
arhaisti¢ki oblici jeziéni, kako se u romanistici &esto imalo prilike

196 Kako mi saopéuje prof. dr. Arneje, izgovor Cvalouc, éuje se i u Slovenjgracu.
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utvrditi. Ali ovo pravilo ne vrijedi apsolutno i bez izuzetka. Gore
smo opet vidjeli da se je iz Cabalonc mogao razviti pravilno Cwaloge
Cuoilouc u gorickim krajevima na osnovu t. zv. umgekehrte Sprech-
weise ili fausse régression.

Ako obratimo pa#nju slovenatkom obliku, nakon $to smo obra-
¢unali sa njemackim, onda moramo u jednu ruku Pintaru pravo dati.
Izvodeéi Celovec iz imena biljke, Pintar je metodi¢ki imao bez sumnije
pravo, kad je polagao vaZnost na analizu sufiksa -ovec. Ovaj sloZeni
sufiks moze da pretpostavlja bez sumnje adjektiv na -0vs od imena
neke biljke. To pravilo vrijedi za &itavu slovenagku i srpsko-hrvatsku
toponomastiku. Ali je pokojni Pintar zaboravio da ovaj isti sufik-
salni konglutinat sluZi u naSoj toponomastici i za izvodenje imena
mjesta od liénih imena. U tom su sluaju imena mjesta t. zv. mjesna
imena posjednika (Besitzernamen) i tada su singularia tantum.

Medutim, ni ovo toponomastitko pravilo nema iskljugive vrijed-
nosti. Ovakva imena mogu biti i u pluralu. Kad su pluralia tantum,
onda oznaduju naselja familija, zadruga i t. d. (tip Dragosévci u Zum-
berku). U ovom su sludaju imena mjesta t. zv. Sippennamen, imena
veliko-familijskih naselja.

Medutim, ni ovim se ne iscrpljuje toponomastitka funkcija
ovoga sufiksa. | kao singulare tantum i kao plurale tantum, ovako
izvedeno ime mijesta moZe da oznaéuje i naselje uz crkvu. KriZevei
(njem. Kreutz, mad%. Korfs) oznaduje danas gradsko naselije nastalo
oko crkve Sanctae Crucis. Vinkowvci je gradsko naselje nastalo uz
crkvu sv. Vinka (Vincentius); Dimitrovci, danas Mitrovica u Srijemu,
isto tako gradsko naselje uz prastaru crkvu sv. Dimitrije.

Pored KriZevei govori se danas i Krizevac. Ovdije je danas sin-
gulare tantum nastao sekundarno ba$ kao i imena veliko-familijskih
naselja Krasié, Draganié Sto nastadoSe iz starijega, a dijelom i da-
nasnjega Krasiéi, Draganiéi.

Medutim, za bos. ime mjesta Petrovac nema potvrde za plurale
tantum. Ovako nazvano naselie nastalo je od crkve Sancti Petri.

Kako, po opéem misljenju, otpada moguénost tumacdenja slo-
venatkoga imena iz osnove kojeg imena biljke, obratimo paZnju
na tumacenje iz kojeg imena lica. Prema sufiksu sudeéi, Celovec bi
zaista mogao biti ime posjednika (Besitzername) kao singulare tantum.
Odgovarao bi posvema, prema sufiksu barem, drugom korusko-slo-
venatkom imenu Blakéuc, danas pisano Velikovec. Lessiak!”’ je ispravno

07 AfslPh, XXVII, 422 sl. Ramovs o. c. str. 159 se vara ako ga drZi izvedenicom
od njem. liénog imena Volcho. Sludaj je isti kao i u Radkersburg. Slovensko liéno
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protumadio ovo ime mijesta kao izvedenicu iz Bolkovecs od hipo-
koristika *Bojsko, ovo opet od punijega imena Boleslav. Gore smo
vidjeli da je ovaj onomastiéki kompositum ostavio traga i u slove-
natkom prezimenu Bolg, g. Boléta. Njemacki feudalni jezik stvorio je
od ovoga naSega imena Vilke(r)marki'®®, nadomijestivsi slovenski hipo-
koristikum, kao i u imenu mjesta Radkersburg < Radigojna > Rad-
gona'”, sa najblizZim njem. imenom Volke, gen. Volkin.

Prije nego sto pokusamo rjeSenje u ovom pravcu, treba da ob-
jasnimo jednu fonetsku teskoéu koju &ini Celovec.

Sasvijem je izviesno, da se danasnje / osniva na palatalnom /.
Kad je tako, zasto ne stoji -evec > éuc mijesto -ovec > duc, upor. li€no
ime Pirjevec. Koji se god etimon postavio, mora se pretpostaviti
da se je u imenu Celovec dogodilo analogi¢no prenoSenje sufiksa.

Da objasnimo to prenoSenje, valija da ispitamo slovenatku to-
ponomastiku celovatke okoline. Zaista mi nalazimo u ovoj okolini
imena na -ova, -ovje koji su mogli dati impuls za prenoSenja sufiksa
-ovec i na palatalne osnove. To je ponajprije kolektivni mjesni naziv
Skovéuje, naziv gore koja se danas zove u njematkom prevodu Falken-
berg%, Jedan dio ove gore je Kreutzberg = Kalvarijja. Na podnozju
ovog posliednjeg brda lezi Celovac. Ovamo ide, nadalje, njem. naziv
Sume u blizini Zigguln, koji je nastao od *Sokolovalll.

Koje se osnovno liéno slovensko ime sakriva u Celovee, to je
zbog toga tesko odrediti $to ne znamo sasvijem pouzdano koiji se
konsonant sakriva u ziljskome b u Cg¢balouc, Cablouc. To moZe biti
etimologitko & kao u Blkouc, ali moze biti i zamjena za prvotno o,
ako uzmemo da se je prvotni oblik satuvao u gorickom kraju. Svi
moderni ispitivadi ovoga imena mjesta su mislienja da je b sekun-
darno a ne primarno; ali tako ne mora da bude.

U ovom pravcu ne mozemo da dademo drugo nego nagadanja.
Lessiak drZi da je to Zensko ime Cwil'a ,Klageweib“. Medutim, osnove
na -a ne prave ni u slovenatkome posesivne adjektive na -ovs nego
na -ins kao i srpsko-hrvatske. Mora se, doduse, dopustiti moguénost
analogiénoga prenosenja toponomasti¢noga sufiksa i u ovom sluéaju,
uza sve Sto je tesko zamisliti za Sto bi bio -inec zamijenjen sa -ovec.

ime supstituirali su njemacki feudalci sa najbliZim njema&kim. Upor. Boljkovac, Bolj-
kovci na srpsko-hrv. teritoriji, 4. Rj, I, 546. Sl Vélker- mjesto Vilken- je dakako
njemacka putka etimologija.

18 Potvrden je prvi put a. 1252 Voelkenmarcte, Jakseh, o.c. IV, 1, str. 408

w9 Upor. Casopis za slov jezik, 1V, str. 44.

10 Cuo od prof Arnejca

11 Saopéenje prof. Arnejca.
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Mora se, nadalje, dopustiti i postojanje nadimka cvil'o ,éoviek
koji cvili, jadikuje, bijednik“. Ovaj se nadimak dade potvrditi u srpsko-
hrvatskim prezimenima Cuwilié, Cuilicevi¢ (Dalmacija, Koréula). Ova
pretpostavka vrijedi za sluéaj ako je v prvotni konsonant. Tako bi
osnovica bila Cuil'ovece. Ne treba posebice isticati da je ovo kom-
binacija iste vrijednosti kao i Lessiakov *Cuwil'avece ili *Cwilevece.

U ovom se pravcu otvaraidruga moguénost. Mjesto Celovec nalazi
se u t. zv. pagus Crouuati desetoga vijekal!?, Na ovoj teritoriji nailazimo
na jedno vrlo interesantno mjestno ime, koje ide u istu kategoriju kao
i Celovec, t. j. u klasu mjesnih imena posjednika (Besitzernamen). Ovaj
put je ime plurale tantum koje glasi knjizevno-slovenacki Mohlice, u
podjunskom dialektu Miihlce'’®, njematki Méchling, na Dravi. Ovo
se ime potpuno poklapa sa imenom sela Mohli¢i''* u Lici. Danas
ovako nazvano selo ne postoji vise. Pominje se u dokumentima iz
15. stoli. Ovo je selo zapadalo zapravo u teritoriju mjesta Buzani,
jer se veli ,Matej Svili¢ z Buan s sela ko se zove Mohli¢i“. Ovo
otito ime veliko-familijskoga naselja veé u ovom stoljeéu sluzi kao
ime sela, a ne viSe kao familijsko prezime. Tako se Petar, sin nekoga
Franca (nom. Franac = slov. Franc) zove ,Petr Franaé sin z Mohlié“.
Kao ime familijskoga naselja okarakterisano je pluralom ,,v Mohliéih“.

Ovo je jedino ime sa one Konstantinove teritorije, koja je potpa-
dala pod bana, te se moze sa nekom vierovatno$éu uporedivati (sa Si-
Si¢em) sa neslovenskim, mo#da avarskim, imenima petero brade $to do-
vedose po carevu pri¢anju Hrvate sa sjevera na jug. Jedan od braée zvao
se Movyld. Ovo se ime zaista, izuzevdi vokal u, poklapa sa Mohlici.
Li¢ki se Mohliéi, opet, posvema poklapaju sa dravskim Mohlice. To
poklapanje ide jo$ i dalje. Doéetak -iéi moZe da oznaduje veliko-fa-
milijsku grupaciju koju Nijemci zovu Sippe. Njematka se ,Sippen-
namen“ kao imena mijesta svrSavaju na -ing'’. Ako je germanizator

12 Upor. Ludmil Hauptmann, Politische Unwilzungen unter den Slovenen vom
Ende des sechsten bis zur Mitte des neunfen. Mitteilungen des Instituts fiir dsterr.
Geschichtsforschung, XXXVI, 239, 257, 200. K tome jo$ Stur, Die slav. Sprachele-
mente in den Orisnamen der deutsch-Gsterreichischen Alpenlinder zwischen Donau und
Drau, str. 71, n©30 i 72 no 31.

13 Saopéenje prof. Arnejeca.

14 A Rj., VI, 900 i moj &lanak u Vjesniku za arheologiju i historiju dalma-
tinsku, L, str. 130. Kelemina, Nekaj o Dulebih na Slovenskem. Casopis za zgodovino
in narodopisje, XX, str 150.

115 Supstitucija njematkoga sufiksa -ing za slov. -ide dogodila se iz istoga
razloga iz kojega i Schalkenburg za Zelece (v. gore), t.|. radi fonetskoga razvoja
{'e » k'e > njem. -k. -ik je bilo zamijenjeno sa -ink (pisano -ing).
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pretvorio dravske Mohlice u Méchling''®, postupao je, makar i neho-
tice, vanredno taéno.

Na teritoriji alpskih Slovena utvrdena su i druga neslovenska,
valjda avarska, imena kao nazivi za slovenska naselja. Ovamo ide
Koseze prevedeno od germanizatora u Edling''’. Kasezi se i opet na-
laze na konstantinovoj banskoj teritoriji'’%, na kojoj se pretpostavlja
i drugih avarskih imena u topografskom nazivlju.

Moglo bi se pretpostaviti i za C3bléuc takovo avarsko li¢no
ime, koje bi odgovaralo litkome Kegajgrad, odakle su grofovi Kegle-
vi¢i*'?, Korugko ime, uzevdi, da je b primarno a ne v, moglo je gla-
siti prema drugoj palatalizaciji Cebe], koje je u avarskom mozda

116 Potvrde vidi kod Jakscha o. c¢. i kod Kelemine u &lanku citiranom u
bilj. 114.

17 Upor. Lessiak, Edling-Kazaze, Carinthia, I, 163 sl. Upor. takoder L. Haupt-
mann, Mitteilungen des Instituts fiir Gsterr. Geschichtsforschung, XXXVI, 259—266.

U ljubljanskom polju postoje takoder Kosezi.

118 Upor. moj élanak u pomenutom Vjesniku, str. 129.

1% Ovamo raéunam Kegalgrad na Zrmaniji. Kegal gen. Kegla li¢no je ime koje
se pojavljuje u Lici g. 1358 kad se piSe Keglij, Keglen, Keglyn, upor. Klaié¢, Acta
Keglevichiana annorum 1322—1527 (Monumenta his. Slav. m. vol. XLII), str. XVII sl
U toponomastici je dobro potvrdeno. Kod KriZevaca postoii selo Keglevac 4. Rj.,
IV 932, sasvim obi¢an tip nasega substrantiviranoga adjektiva od imena posjednika
(Besitzername). Prezimena Keglevié, Kegal, Keglen navodi Klai¢ [ ¢. Kegal ili Keglen
naliéi na avarsko k(h)agan ili chegen. Isti dodetak kao Kegal, Kegla pruza sa iste
teritorije i drugo neslovensko ime starohrvatske porodice: Perkal, pl. genus Parkly,
generatio Perkly, iste dobe kao i Kegal. Upor. Klaié, [ c. Imade ime sela Prkli u
Zrmanji. Na kakvo avarsko ime ovo naliéi, ne znam. lzviesno je da nije slovensko.
Imena na -ol, -il, -el &esto su i kod Protobugara, upor. Avitoyel®, Ukile, Vokilw,
Tervelb. Veoma je vierovatno da sadrzi avarsko li¢no ime i adj. Cetin u Cefingrad
blizu Slunja, potvrden u 16. vijeku Cetin, A. Rj, I, 775. Ovo bi se adjektivno ime
posiednika moglo naime uporedivati sa Sofin u Slavoniji koje se izvodi od staro-
madZ. imena Safa. U ovu kategoriju imena moglo bi iéi i ime naselja Mrkopal, gen.
-pla (Modrus-Rijeka) i Mrkoplje (PoZega), A. Rj., VII, 67. Ime je oéito posesivni
adjektiv izveden s pomoéu -jb; ali osnova ne pokazuje niSta Sto bi nali¢ilo na kakve
slov. li¢no ime. Da bas u Lici i u graniénim krajevima imademo pravo traZiti avarska
imena, za to nam daje povoda car Konstantin. Prema njegovim navedima sameo
ovaj dio stare Hrvatske potpadao je pod avarsku &ast fo(e)dro; = bojan < mong.-tur.
bajan, upor. moju studiju Ortsnamenstudien zu De administrando imperio (Zeitschrift
fiir Ortsnamenforschung, 1V, 227, 243 i kartu k tome &lanku) Ovom prilikom valja
zabiljeZiti i to da car grecizira najstariji nad oblik bojan za bdn (oja > a kao u
r. barin < bojarin®, srp.-hrv. pojas »pas) u fo(e)dvoe, upor. Starohrv. Prosujeta, n. s. I,
168 § 14. Ne pise dakle fatardc kako pisu u Vizantu ime avarskoga vladara. Prema
tome, ima da ispane zvijezdica za bojan kod Bernekera, I, 42. Imena petero brade
vierovatno su takoder avarskoga porijekla.
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glasilo Kebel ili sa drugim vokalima prema zakonu vokalne harmo-
nije turskih jezika Kubul, Kibil'*.

Pri ispitivanju imena mjesta tipa Klagenfurti Celovac valja imati
u vidu jo$ i ovaj problem. Ova se imena nalaze na mjeSovitom je-
zitnom podruéju i prvi problem koji se postavlja jeste u tome kako
se odnosi jedno ime spram drugoga.

Tri se moguénosti postavljaju same od sebe: 1. jedno je ime
prevod drugoga, 2. oba su imena neodvisna jedno od drugoga, 3. oba
imena, neodvisno jedno od drugoga, potjedu iz zajednitkoga pred-
slovenskoga odnosno predgermanskoga vrela.

Sve ove tri moguénosti bile su aplicirane pri ispitivanju ovih
dvaju imena. Pintar, Scheinigg i ostali stoje na gledistu da oba ova
imena nemaju niSta zajednitkog. Baudouin de Courtenay, Lessiak i
drugi drZe jedno ime preved od drugoga. Jedini je Ramovs medju do-
sadanjim ispitivadima pretpostavio zajedni¢ko keltsko vrelo: *Aqui-
luva. To bi imala da bude izvedenica spomoéu keltskoga sufiksa -ava!?!
od imena rijeka Agquilis ili Aquila'??, naziva koji moZda suvise kao
deminutivne izvedenice od lat. aqua ,voda“.

Takove su izvedenice doduse moguée, kako dokazuje (civitas)
patava, danas Padova. Patava je naime vjerovatno venetska izvedenica
od imena rijeke Padus, danas Po. Medjutim, mi nemamo nikakvih do-
kaza zato da se je rijeka Glana u starini zvala Aquila. Nadalje nemamo
nikakvih dokaza ni zato da se je na teritoriji danasnjega Celoveca na-
lazila kakva keltsko-rimska naseobina, koju bi naslijedio Celovac od-
nosno Klagenfurt.

Ne treba posebice isticati da se Celovac odnosno Klagenfurt
mogu dovesti u vezu sa Aquilava samo na osnovu jakih lingvistickih
suposicija, za koje nema nikakovih dokaza. Celovac bi imao biti ime
stanovnika izvedeno s pomoéu sufiksa -¢ od keltsko-rimskoga Aqui-
lava, koje je izgubilo poéetno a kao Aérande > Trojane. Prvi elemenat
u Klagenfurt razvio se prema Ramov3su fonetski pravilno iz Aquilava
i dobio doégetak -furt upravo onako kao $to je primjerice u Bavar-

skoj Augusta (Vindelicorum) dobio toponomasticum -burg kao drugi ele-
menat: Augsburg.

120 7a ovakvo avarsko ime nemam potvrda. Upor. bilj. 119. Glede doéetka -el’
u litnom imenu *Cebe] upor. ime moravskoga kneza Kocel, Kocelj, zaselak u Srbiji,
prezime u Dubrovniku i Koceljevo ili -a kod Sapca, A. Rj.,, V, 139.

121 Upor. moj élanak u Festschrift Kretschmer o arnautskom imenu mijesta Puka <
*Epicadava i Holder, Aliceltischer Sprachschatz. 1, 305 i Nachtrdge, 1lI, 766.

122 Upor. Holder, Altceltischer Sprachschaiz, 1, 167 i Nachtriige, IIl, 646.
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Ali smo gore utvrdili da Celovac i Klagenfurt ne stoje u pre-
vodnom odnosaju, nego da su to dva etnoloskii hronoloski razlitita
imena mijesta. Pita se sada kako da se shvati ova é&injenica sa topo-
grafskog gledista.

Primjer Dubravnik = Ragusa'®® pokazuje nam kako dva mijesta
osnovana od dva razli¢ita naroda, ako se u toku vremena spoje u jedno
mjesto, mogu da zadrZe svoja dva lingvistigki i etni¢ki razliéna naziva.

Vrlo je lako moguée da imamo i u nazivima Celovac = Klagen-
furt isti sludaj kao i u Dubrovnik = Ragusa.

Za Klagenfurt XII. stoljeéa mi znamo kakva mu je bila topografska
pozicija. To je &vrst peéinast teren oko danasnje crkve na Alter Markt.

Veoma je vierovatno, dapade gotovo sigurno da je Celovac sta-
rije ime od Klagenfurt i da je postojao daleko prije XII stoljeéa. O
svemu tome mi naZalost nemamo nikakovih direktnih historijskih po-
tvrda. S toga ne moZemo nista izviesna znati ni o najstarijoj topo-
grafiji slovenskoga naselja nazvanog Celovac. Mi znamo tek toliko
da su se stari Sloveni veé u pradomovini rado naseljavali oko mog-
varnih krajeva. Takove su moévarne naseobine postojale zacijelo i kod
alpskih Slovena, kako dokazuje toponomasti¢ko ispitivanje Ljubljanskog
i Celovatkog polja. U obim tim poljima mozemo da konstatujemo naj-
starije tipove slovenskih topografskih naziva. U celovat¢kom su polju
takovi nazivi: 1. Ofoce, koje je nastalo od Otocane. Njema&ki je naziv
za to naselje kasnijega datuma i nema nikakove veze sa slovenackim!?:
Vaidmansdorf. 2. Blace, koje je nastalo od Blacane, kako jasno doka-
zuje njemacki naziv Flatschach'®. Ovi nazivi iz Celovatkog polja jasno
upuéuju na postojanje starih slovenskih naselja moégvarastoga tipa
bas kao i kod Slovenaca oko Ljubliane. Vrlo je lako moguée da je u
blizini njematkoga feudalnoga naselja iz XlI stoljeéa nazvanog Klagen-
furt postajalo otprije slovensko alpsko moévarasto naselie zvano Celo-
vac. Sirenjem njem. naselja Klagenfurta i isusivanjem Celovagkog polja
spojila su se oba naselja i nastalo je tako jedinstveno mjesto koje Slovenci
nastaviSe zvati svojim starijim imenom Celovac, a Nijemci Klagenfurt.

Ovo 3to sam iznio moZe zasada da va%i samo kao hipoteza.
Ona ¢e postati istina ili neistina istom onda kad se provedu detalj-
nije topografske studije.

3 Upor. moj &lanak Les Origines de Raguse, Slavia, X, str. 469 sl.

124 Prema Jaksch, Monumenta ducatus Carimthiae. 1, 264, no 354 i II, 253 a.
1192 zvalo se Witansdorf.

125 Upor. Ramovs, o. c., str. 276. O ovom starom nafem toponomastikumu
upor. moju studiju u Redu, knj. 224, str. 104 §7.

6*



84 Petar Skok:

Résumé

La présente contribution a I'étude de la toponymie slovéne
s’occupe de quatre problémes.

Le premier, c'est le rapport entre les noms de lieu slovénes du
type slave ancien et la route romaine, section Nauportus — Emona —
Neviodunum, d'un c6té, et, de l'autre, la question de savoir si les
agglomérations préslaves Nauportus et Emona sont continuées ou non
dans les dénominations actuelles Vrhnika et Ljubliana. Le marais
dénommé Barje qui constitue aujourd’hui une grande partie de la
plaine de Ljubljana ne présente, 4 en juger d’aprés l'ancienne no-
menclature géographique slave qui s’y est conservée, aucun établis-
sement ancien slave sur la route romaine traversant cette plaine. Ce
ne sont que les bords du marais qui ont été colonisés par les Slaves
au premier temps de leur arrivée dans ces contrées alpins. Ce fait qui
résulte indubitablement de l'examen toponomastique du marais de
Ljubljana s'explique, d'un cété, par la maniére d’exploitation agricole
en usage chez le anciens Slaves et, de l'autre, par leur systtme de
défense militaire. L’autre fait également important qui se dégage de
'étude, c’est que le premier établissement des Slaves dans les con-
trées alpins, d'ailleurs de méme que dans les contrées du littoral
dalmate, ne prend pas pour sa base les villes romaines Nauportus
et Emona. L'ancien nom illyrique Eman, latinisé en Emona, fut sup-
planté par Ljubljana, altération du plus ancien *Ljubljane (nom. pluriel)
due au dérivé Ljubljanica (nom du cours d’eau traversant la ville).
La forme allemande Laibach, d’oti Labacum du latin médiéval de ces
contrées, nous fait voir I'ancien locatif pluriel slave *Lublah, dérivé,
au moyen du suffixe -janins formant des ethniques, de I'adjectif /'ubs ou
lubens trés répandu dans la toponymie slave des pays alpins. Cet adjec-
tif, au sens de ,bon pour la culture agricole, cher, agréable etc.“ se rap-
portant sans doute & une portion du terrain marécageux cultivable, n’a
rien & faire avec Emona, nom de la colonie romaine de caractére mili-
taire et commercial dont le site se trovait du c6té opposé a *Lublane.
Ce n’est que le lieu dit Na Mirju, ce qui veut dire ,sur les murailles®,
qui a conservé jusqu'a nos jours le souvenir de I'ancienne cité jouis-
sant du droit italique. Quant & Nauportus, dont le nom 4 deux termes
(lat. navis ou grec »éog et lat. portus) correspond exactement aux Ar-
gonautes de 'antiquité, aucun fait toponomastique ne nous en atteste
la présence au premier temps de 'arrivée des Slaves. Son site les
Slaves l'ont simplement appelé Vrhnika, de vrvhw réka, ,source de
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la Ljubljanica“. Les anciens types slaves toponomastiques du marais
Barje sont représentés de la fagon suivante: a) noms ethniques en
fonction des noms de lieu: Ljubljana de *Ljubljane, ,habitants qui
se sont établis sur une portion de terrain bonne pour la culture agri-
cole“, Vrbljene de Vrba ,saule“; b) noms de plantes en fonction des
toponymes: g de iga < iva, ,saule“ Vrba, Brest ,orme“; c) des adjec-
tifs substantivés tirés de noms de plantes: Golovec de gol, -i ,perche,
fataie“, Isca ,cours d’eau traversant Iska was“, Zelimeljséica ,cours
d’eau traversant le village Zelimlje“, d) des adjectifs purs munis ou
non de noms de sens général: «) des adjectifs tirés d’anciens noms
de personne: Tamisle, adj. neutre formé au moyen du suffixe -j» de
L'utomysls, £) ISka wvas, de Ig < *Iga < Iva; €) d'anciens noms de
personne sans dérivation: Strahamer. La toponymie féodale allemande
de cette contrée est représentée, par contre, par les types suivants:
a) I'adaptation allemande d'un cas de la déclinaison slave: loc. pl.
L'ublah » Laibach, b) traduction allemande libre: Ober-Laibach pour
Vrhnika ,sources de la Ljubljanica“; ¢) traduction allemande fausse:
Kahlenberg pour Golovec, d) créations allemandes indépendantes du
slovéne: Rosenbach, -bichl, -eck, traduites & leur iour en slovéne par
Roznik, e) créations allemandes conservées en slovéne sous leur forme
indigéne: Pungart, Vingar.

Le second probléme que l'auteur examine dans la présente étude
c’est le suffixe hypocoristique -¢ -gfe trés caractérique pour l'anthro-
ponymie slovéne. A cbté de -sek (type Gabrséek ,originaire du village
nommé Gaberje”) et de -nik (type Cremosnik ,originaire de *Cremoha,
cf. le nom de plante céremha ,prunus padus®), c’est la terminaison
-¢, gén. -¢fa qui caractérise aujourd’hui le plus les noms de famille
slovénes. En prenant la toponomastique, a I'appui des conclusions
I'auteur arrive a distinguer ces trois types: a) le plus ancien c'est
celui qui prend pour la base de la dérivation le premier élément des
noms de personnes slaves a deux termes, ainsi Cerng, Cemgta de
Crenomirs, représenté dans la toponymie actuelle dans Crneéi laz;
b) d’anciens sobriquets, ainsi Mrs¢, gén. Mrséta, dans la toponymie
Mrieéa vas; ¢) d’anciens noms chrétiens: ainsi Janée de Janko < Jo-
hannes, dans la toponymie Vaneca (sc. vas ,le village de Ivane < Jo-
hannes). Ce qui est curieux c’est que le troisiéme type est assez rare,
tandis que le premier est moins nombreux que le second, il est vrai,
mais en tout cas de beaucoup plus nombreux que le troisitme. Cette
circonstance s’explique par le fait que la nomenclature chrétienne
commence a évincer ici complétement la slave en méme temps que
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dans le reste de la Pannonie, c'est-a-dire a partir du XlI*siécle en-
viron. Les deux premiers types sont, par conséquent, plus anciens
que le troisiéme.

Le troisiéme probléme que 'auteur aborde ici, c’est la question
du suffixe d'origine grecque chrétienne au sens colletif -ijja dans la
toponymie yougoslave. En pays slovéne, son emploi est illustré 1. par
Kandija ,emplacement de la famille dénommée Konda d’origine slave
balkanique“, 2.par Litija de lit ,pays exposé aux inondations®. En
dehors de ces contrées, le méme suffixe se trouve 1. dans Novosélija
»emplacement des paysans sujets a la corvée dits novoseli, pluriel de
novosel ,novus colonus“, 2. dans KneZija ,portion de terrain appar-
tenant & knez“, 3. dans Kustosija ,portion de terrain appartenant a
custos” (dignité ecclésiastique). En outre, le méme suffixe affuble de
nouveau le suffixe collectif slave -ad dans le nom de pays Sumadija,
Spinadija et dans l'ethnique Srbadija, Sokadija.

Le quatritme probléme, c'est la reprise de la controverse trés
débattue qu’a suscitée le doublet toponomastique Klagenfurt-Celovec.
La vue de l'auteur se résume ainsi qu'il suit. a) Klagenfurt est une
récente dénomination féodale allemande dont le sens est sans aucun
rapport avec la forme slovéne qui est de beaucoup plus ancienne
que celle-la. C'est parce qu’on sait trés exactement quand elle est
née et qui a fondée la ville ainsi dénommée. C’était le duc (herzog)
de Carinthie du nom Bernhard (1202—1256). Quant au sens de Kla-
genfurt, traduit en 1256 par le moine Jean de I'abbaye de Viktring
squaerimonie vadus“, il ne faut pas étre dupe de la graphie a
premiére vue trés claire. A c6té de Klagenfurt, on trouve, ra-
rement il est vrai et chez les savants, bien entendu, aussi Kladen et
Claudii forum, furtum. Bien que le regretté Pintar ait essayé de don-
ner une étymologie en se basant sur cette derniére graphie, il faut
convenir que celle-ci est aussi trompeuse que celle-la. Clest parce
qu'il faut donner raison & Megiser et a d’aatres qui expliquaient le
sens du nom de la capitale de la Carinthie par ,le passage sur le
fleuve du Glan qui arrose la plaine de Klagenfurt®, Les raisons lingui-
stiques justifient pleinement cette maniére de voir. C'est que les gra-
phies Klagen- et Kladen- rendent de la facon savante la prononciation
locale, dialectale et semidialectale, du nom de fleuve Ehlan (cf. Klamm-
bach) ou Khlain (cf. Glein a. 1193 Glana), j signifiant dans le dia-
lecte slovéne de ces contreés ge dans les noms de personnes alle-
mandes, ex. Jera = Gertrud, cf. aussi noje = noge et le groupe
allemand dn ou bien gn se pronongant dans le dialecte allemand
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de quelques contrées alpins comme n. b) Le probléme de la forme
slave, c’est au fond la question de savoir quelle est la forme
primitive, de Casbalogac, forme du dialecte de la vallée de Zilja qui
est de beaucoup plus proche a la ville méme ou bien de Cwalonc,
forme du dialecte de Tolmin qui est de beaucoup plus éloigné de
la ville en question. En se basant sur la forme slovéne actuelle C(3)-
louc qui s’explique trés facilement par la métathése *Bacalousc survenue
dans la forme primitive Cabalouac et sur l'autre fait également im-
portant pour notre question, c’est que la consonne b de ces contrées
est représentée par v dans d’autres dialectes, fait d a la fausse ré-
gression (ex. Blokouc > Velikovec), I'auteur croit que la forme primi-
tive était *Cebelovec, adjectif substantivé d'un nom de personne avare,
le nom de lieu se trouvant dans le ,pagus Crouuati® (a. 954, 961,
965—979) ou les noms de personne d'origine avare sont attestés
par Mohliée = Mohliéi de Lika « Movyidh de l'empereur Constantin.

Dodaci

Str. 51. — Kako st. v. njem. iga f, igo m. znaéi ,taxus baccata”, ne moZe se
misliti da je sloven. iga > Ig stara posudenica odatle, upor. L. Biickmann u Zeit-
schrift f. ON forschung, X, 33 sl.

Str. 68. — SlozZeni sufiks kolektivnoga znalenja -adifa nalazi se i u nazivu
arnautskoga sela iz doba cara DuSana Spinadija of Arbanasp, odatle ethnicum Spina-
dinci. Naziv postoji i danas kod Prizrena, ali je tumaéenje vrlo nejasno; upor. Jokl,
Indogerm. Forschungen, XXXIII, 424.

Str. 75. — Upor. i stare njem. grafije Gigat a. 1013 za Jgath mons a. 1000,
Geni, najstarije pisanje za Jena, Zeitschrift f. ON forschung, 32, 97.



