Knjifna porefila in ocone

vek Nika Kureta sAus der Maskenwelt der Slowenens kot vazno odkritje doslej
neznanih podroéij (307). — Zvezku je dodanih 8 slikovnih prilog na umetnikem
papirju.

V drugem zvezku je na prvem mesin posthumne objavljena razprava
Adolfa Spamerja o drugem merschurikem zagovorn (Plhjel ende Uuodan.
Zum zweiten Merseburger Spruch, 347—365). Z uiitkom beremo Friedricha Sie-
berja (Dresden) dubovito razprave Dem Monde kann man kein Kleid machen.
Ein Beitrag zur Geschichie cines Schwankmotivs (366—387). Leopold Schmidt
(Dunaj) razpravlja o okovani leseni lopati (Der handbeschlagene Holzspaten in
Ostmitteleuropa, 385—406), V obmoéje tako zanimive. a 3¢ vedno premalo raz-
iﬁkanq rudarske kulture sega razprava Herberta Claussa (Dresden), Berg-
miinnische Arbeitsvorginge in volkstiimlicher Gestaltung (407—446). O ogrski
ljudski glasbi pife Lajos Vargvas (Budimpefta, 447—469), o zanimivi zvrsti
(otrozkih) ljudskih pesmi pa Gerda Grober-Glick (Greifswald), Heidelbeer-
lieder aus Thiiringen (470—478). — Med porodili se spominja Vladimir Propp
(Leningrad) Vladimira I. Citerova. Wolfgang Jacobeit (Berlin) porofa o kon-
ferenci raziskovaleev poljedelskega ﬂmsja v Celoven 1956, kjer s priznanjem
omenja (483) referat Borisa Orla in slovenska raziskavanja v tej smeri, nadalje
poroéa o vpraSalnicah glede poljedelskega orodja v Albaniji in o vpraZalnici
glede pastirske (oviarske) I'olﬂum v Neméiji. Erich Stockmann (Berlin) po-
rofa o zhorovanju za ljudsko glasbo v Freiburgn (488 —489), kjer omenja sode-
lovanje Vinka Zganca in Valensa Yoduika. Gyula Oriutay (Budimpesia)
obdirno porofa (459—495) o vprafalnici in zbiranju boZifnih koled na Ogrskem.
Lutz Riéhrich nadaljuje svoje preglede o raziskovanju pravljic (gl. zgoraj);
na vrsti so Svedska (494—500). Danska (501—507) ter ZDA in Kanada (507—514).
— Med Ztevilnimi ocenami (517—566) naj omenim samo Gisele Schneidewind
{Berlin) oceno Schlosserjevih Bachernsagen: zanimivo je, da tudi ona futi po-
manjkljivost izdaje v tem. da ni izfla dvojeziéno (prim. Ivan Grafenauer,
Dunajska izdaja pohorskih pripovedk, Glasnik Inftifuia za slovensko narodo-
pisje SAZU 1, 1936-57, str. 9!). Tudi drugemu zvezku so dodane slikovne priloge
(IX—XXIV) na umetnitkem papirju.

Velika prednost zbornika je izérpen register (Personen- und Sachverzeich-
nis, 566—576), ki ga je sesiavil Reinhard Peesch. Niko Kuret

Jahrbuch des Gsterreichischen Volksliedwerkes. Geleitet von Karl M.
Klier, Leopold NMowak, Leopold Schmidt. Band VI. Wien 1957. VIII -+ 227 sir.
-+ XVI sliﬁnrnih prilog na nmeinifkem papirju. (Slavnoesini zbornik za 75-let-
nico Raimunda Zodra.)

Vschina tega dragocenega letopisa nudi ve¢ kakor obela naslov. lzdajatelji
pojmujejo ljudsko pesem kar najSirfe in se ne omejujejo na zgolj muzikolofko
plat. marve¢ ohravnavajo navadno tndi funkeijo pesmi. Odiod bogastve vseh
dosedanjih zvezkov in tudi pritujodega Sesiega. Preieina vedina prispevkov ob-
ravnava paé predmete, ki le drugotne zanimajo slovenskega narodopisca, so pa
vmes tudi taki, ki segajo naravnost v nafe narodopisje ali pa so vsaj sploino
pomembni. Le-taki so sestavki medtem umrlega Viktorja Geramba, Vom
Tanzen (zelo pronicava opazovanja o zadrianju preprosteza Eloveka pri plesu,
46—53). Walterja Salmena (Freiburg i. Br.), Zur Verbreitung von Einhandfléie
und Trommel im europiischen Mittelalter (154—161) in Walterja Wiore (Frei-
burg i.Br.). Uber den Volkston bei Mozart (185—193).V slovensko narodopisje pa
segata prispevka Franza Koschierja (Celover), Die Gailtaler Burschenschaft
und ihr Lindentanz {79—87), ter Oskarja Moserja (Celovec), Das Gailtaler
Direikéinigssingen (113—132). Koschierjev prispevek podaja v glavnem dosedaj
znano podobo o visokem reju po #e znani literaturi, ki jo bo treba éimprej pre-
veriti na licn mesia: sam sem, na primer, ¥ Zohomeu in Spodnji Bistrici (1958)
mogel ugotoviti, da je marsikaj drogafe, kakor pidejo dosedanji aviorji (s
Fr. Maroltom vred). Odlika Koschierjevega prispevka je predvsem v tem, da
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je za nemike bralee sivari posiavil na pravo mesto in se s tem dejansko od-
maknil od tendentnega snarodopisjac nekaterih predvojnih aviorjev. Novino
pa odkriva s sodobnimi rnziskuvﬂf‘nimi metodami na terenu (z vegledno pomoéjo
celovike radijske postaje) O.Moser, ki se je v zadnjem fasu vetil razisko-
vanju trikrullim'skega koledovanja zlasti na 3Slovenskem Koroifkem (prim.
0. Moser, Die Kidrniner Sternsingbriuche, v: Lied und Branch. Klagenfurt
1956, gl. moje porofilo v SE 9, 1956, 311). To poi si je izbral omejeno poadrodje
srednje Zilje {glaﬁ?. 5t. Stefan, Gorice), kjer ugotavlja sloveni¢ine kot domaéo
govorico (Haussprache), nemséine pa le kot zunanje obfilo (Verkehrssprache)
in jezik, ki ga domacini nporabljajo do tajeev. Odkril je skolédvanjec (skralj-
vinje<) v obliki, ki je slovensko narodopisje doslej ni imelo o epidencil Odrasli
fanije v Blatah nastopajo ob besedilu. ki je v neposredni zvezi s starim bese-
dilom Alasia da Sommaripe iz leia 1607 (gl. SNP 111, 3t. 4946), s svojevrstnimi
kapami, ki jim rabijo kot maske, in z lesenimi sabljami, ki z njimi udarjajo
skupaj. Trije kralji ne pojo. ampak samo agirajo v dolofenih figurah, ob petju
peveev (v vedi). Le-ti pojo vedno isto {slovensko) pesem, le na izrefno Zeljo do-
dajo %3¢ neko nemiko pesem. :Koledvanje: Solarjev je preprostejie. kape so
zgolj Fukri\'nlu. ne mull:::.- Zanimivo je, da pravijo Zolarji treijemn !mﬂju sHro-
dai¢ in da pri slovenskem petju ne ndarjajo s sabljami. Zvezde v Blatah ne
poznajo. (. Moser nafenja probleme sabelj, mask in figuralnega sloga i:xlainniu.

bej pa Ze besedila samega, in prihaja — upodtevajod koledo iz Zeleznikov,
cot jo je leta 1954 zapisal J. Leviénik. in njene variante — do sklepa, da
izvira skoledvanjec v tem nadinu iz obrazea, ki je bil razlirjen v Noiranji
Avsiriji najpozneje e v 17. stoletju. Zadnjo besedo o tem je seveda Ze tefko
rapisati! V én:iﬁah in pri 5t. Stefanu prav tako lofeno koledujejo odrasli fanije
in Solarji, ki pa oboji nosijo — poleg obifajnih sabelj — tipifne razsvetljene kape.
Trem kraljem se pridrnZi tu Ze Zetrta postava, zagoneina >Smarjetas, fant v
ziljski dek;iﬁki nosi, a z nezakritim obrazom in z vriefo se, razsvetljeno zvezdo
na palici. Nastopajo v zatemnjeni izhi ali kuhinji, kar daje prizorn svojevrsten
car. Besedilo tega koledovanja je hilo O, Moserju neznano: dejanske ga je pa
v 1pm:u.':r.-hni varianti 7e leta 1951 zapisal Fr. Marolt v Zahomeu in na Bistrici
(gl. GNI, Korzps. 1, £..53 in 54) ter ga z napevom objavil v zhirki sNmav fez
izaroe. Ljubljana, &t 11 (= Zbirka pokrajinskih pesmaric 1). Ker O, Moser ne
objavlja napeva. ne morem ugotoviii, ali se napeva ujemaia. Dozdeva se mi pa.
da O. ifﬂﬁl‘l‘ ni povsem natanko dojel besedila (2 magnetofonskega traku?) in
da zapis ni docela tofen (kljub pomoé#i dr. Fr. Koschierja: morda bi
avior v takih in podobnih primerih vpraZal za nasvet %e kakega slovenskega
strokovnjaka bodisi na Korofkem ali tu pri nas, pomoéi bi mn zatrdno nobeden
ne odrekell). Na zanimivo postavo :rgmnrj{'mf._ Perhiine sorodnice, je opozoril Ze
H. U'Estocq (Carinthia I, 120, 1950). O. Moser obeta o njej posebno razpravoe
{Die Hexe »Smarjetac. Eine Perchiengestalt Unterkiirntens). Vsekakor so razisko-
vanja . Moserja vredna nafega polnega priznanja! — Leopold Kretzen-
bacher (Gradec) razflenja s suverenim poznavanjem gradiva ljudsko balado
o prefustnem dekletu-nevesti, ki je svoje nezakonsko deie izpostavila (SNP 1,
&t 171 sl.: Nevesia ubljena, dete vzvelifano) in je znano prav tako Slovencem
kakor Nemcem (Zur sRabenmutierc-Ballade bei Deuntschen und Slowenen in
Inneristerreich, 102—112). Kretzenbacher prepriéljive polemizira s preved pre-
prostimi sklepi Johna Meierja (Balladen I1. Leipzig 1936), ki slovenskega gra-
diva niti ni poznal, a k mnenju Ivana Grafenauerja (Lepa Vida. Ljubljana
1943), za njim pa 5 Vilfana in B. Merharja, ki ?mtm.‘ljn balado v dobo
pred 1% stoletje, za zdaj le pripominja, da Zivijo v baladi vsekakor prav stari
motivi. — Omenim naj e prispevka Ericha Seemanna (Freiburg i. Br.). Eni-
fiihrung unterm Tanze. Eine unveriiffentlichie Ballade (175—184), ter Richarda
Wolframa (Dunaj), Vom Singen in der Gottschee (194—203). E. Seemann s svo-
jim prispevkom znova dokazuje, da je neprekosljiv poznavalec nafega in juino-
slovanskega pesemskega gradiva. Zato mu je mogode vsestransko opredeliti
kofevsko pesem o sknezn Juretue, ki Turkn oime nevesto. Pri opisu B. Wolframa

258



Knjiina porofila in oscene

o fantovskem petju na nekdanjem Kofevskem pogrefamo samo ugotovitve, da
je veterno peije znafilnost vsega slovenskega ozemlja! — Na koncu naj navedem
nadvse koristno bibliografijo (Verzeichnis der ssterreichischen Newerscheinun-
gen aus den Gebieten ulks{ied. Volkstanz, Volksmusik und Volksdichtung 1956,
mit Nachtriigen aus 1955), ki jo je oskrbela Maria Kundegraber (216—220).
Le-ta je sestavila tudi bibliografijo del jubilarja Raimunda Zodra (381 Hevilk).
Zbornik ima na konen nekaj sirani ocen. Med pridejanimi slikami na umeini-
fkem papirjun opozarjum na pospetke v zvezi z ziljskim visokim rejem (IV—VI)
in na Moserjeve posnetke ziljskih trikraljevskih kolednikow (XTTI-XVI).

Niko Kuret

Ernst Burgstaller, Brauchiumsgebiicke und Weihnachisspeisen, Ein volks-
kundlicher Beitrag zur Gsterreichischen Kulturgeographie. ‘ﬁ!eriiffmﬂit:hlmgtn
der Kommission fiir den Volkskundeatlas in Osterreich 2. Linz 1957, Zeniralstelle
fiir den Volkskundeatlas in Osterreich. 4% Str. 136+ 5 tabel in 22 kart.

E. Burgstaller je v okvirn priprav za gornjeavsirijski atlas pripravil
sDas Fragewerk zu den volkskundlichen Kariene (1952, gl. SE ".-"[_‘F[[, 348),
pisal pa je poleg drugega (n. Er. Lebendiges Jahresbrauchium in Oberiisterreich,
1948) mnogo tndi o prazniénih pecivih, s éimer je nadaljeval obfirno in sestavno
delo M. "i:'lﬂcrj&. v pri¢ujodem delu pa 'pmlaia zaokrofeno analizo peciv v zvezi
z raznimi fegami ter boZifnih jedil v Avstriji, priknzojoé jih na kariah in refo-
jof z njimi povezana kulturnogeografska vprafanja. Spis je zasnovan na od-
im'nrill na vprafanja za Atlas nemike etnografije 1950—1936 in za Atlas Gornje

vstrije 1951, na aviorjevih in drugih manjiih prispevkih, ki jih v opombah
ohilo navaja.

V uvodu opozarja avior, da morejo oblike peciv in jedila prav takoe pred-
stavljali izraze kulturnoprosiorne delitve Avsirije, kot prvine stavharstva, feg,
dialekti itd. Tu seznanja avior nadrobno z zonafajem svojega dela. s tehniko
kuri itd. Delo obsioji v teksinem deln iz petih analiti®nih in festega sinteti€nega
poglavja.

V prvem poglaviu o pecivih za duini dan opozarja na obseino obmog&je
prehranjevanja mrivih, ki je v navadi od pradavnine po vsem svetu in katerega
prvine so hile prenesene iz boFitnega in noveleinega kolta mrivih na dan vernih
du# (dufni dan). B. izfrpno navaja podatke o Zegi, postavljati zvefer pred duoi-
nim dnem na mizo rajnim razna jedila in pijace. Posebej obravnava vrste peciv,
ki so jih delili na in dan sdufnim ljudemes, ki so hodili v fa namen po defeli,
danes pa jih dele revezem. Ti kruhi so iz riene, ovsene ali ajdove moke. Podobne
kruhe.delijo tudi ob pogrebu (kakor pri nas ponekod). Pecivo iz bele moke pa
lh:'li_jn ob tem &asu boiri krifencem. V razlagi h karti izvemo za raziirjenocsi po
krajih, snov, oblike, nazive darilnih kruhov, ki jih dobivajo voi&ilci-prosilei.
Med temi imeni navaja {ndi slovenska s Korofkega: kraped. krapié, pl. krapdi,
hejdove, sirknee. sirkove, turkove. krajif, berenj:i {str. 17) iz raznih krajev. —
V drugi skupini so botrinji darovi, ki jih darujejo tudi ob drugih praznikih in
imajo obliko Zivali (kokos, zajec, jelen, konj) ali presie, &truice in 3¢ druge
oblike. Besedilo tega poglavja ponazarjajo ena glavoa in tri dopolnilne karie.

V naslednjem poglavju o bofiénik pecinih pondarja avior zvezo med pred-
boZifnimi dnevi in jedili ter pecivi, ki s¢ po njih imenujejo. Med jedili sta po-
sehno vafna sSiiric, podoben nafemu moéniku, in sKletzenbrote (kruh iz
krhljev), ki imata magi¢en pomen. Raziirjena so tudi mnoga peciva s simbolié-
nimi oblikami in pomeni (sonce, spirale — rodovitnest, konfujode se leto itd.).
S sadnimi kruhi in Stérijem so zvezane mnoge Sege ter verovanja. Marsikje
peko za boZié posebna peciva v obliki hlebékov, kriZa, Fivali in &loveikih figur,
da jih Zrivujejo naravnim silam — ognju, vodi, vetra, zemlji, tofi, tudi kisu, in
sicer ponekod vsaki izmed njih posebno oblike. Obefajo jih na sadna drevesa
(vetrn). vedejo v vodo, ogenj: proti todi jih drobijo o hudi uri. Za boZié peka
Z¢ na Stajerskem in Korofkem kvatrne in Kljuéne krube (sPravdac v Zupniji
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