
b) razstava » I z v e n e v r o p s k a zb i rka A l m e Ka r l i nove« v mescu ju l i ju . Raz ­
s tavo si j e o g l e d a l o 4200 oseb . 

E tnografska zb i rka Mestnega m u z e j a v C e l j u š teje zda j 992 inventar i -
z i ranih p r edme tov , ki so prepar i ran i in konserv i ran i . Fo to teka š teje 1125 f o ­
tograf i j in 37 ba rvn ih nega t ivov z e tno loškega p o d r o č j a . K o b o d o k o n č a n a 
o b n o v i t v e n a de la na Stari g rof i j i , b o dob i l e tnografsk i o d d e l e k v e č j i razstavni 
prostor , ki b o nudi l n o v e možnos t i p r i kazovan j a e tnografsk ih znači lnost i 
c e l j s k e g a o b m o č j a . 

R é s u m é 

L'ACTIVITÉ ETHNOGRAPHIQUE DU MUSÉE MUNICIPAL 
DE CELJE EN 1958—1960 

En 1958—1960, le département ethnographique du Musée Municipal de 
Celje continuait, d'une manière systématique, les enquêtes de campagne dans 
la Vallée Supérieure de la Savinja et dans la Vallée ladrečka. Avec de nom­
breuses notes, photos et croquis, on a recueilli, aussi dans ces années, à peu 
près 400 objets muséologiques. 

En 1960, les salles d'exposition du département ethnographique restaient 
fermées au public pour des raisons de travaux de restauration de l'immeuble 
du Musée. Mais on organisa deux expositions temporaires, »Le mouchoir de tête 
en Slovénie^ (par le Musée ethnographique de Ljubljana) et »La collection 
Outre-Mer d'Alma Karlin«. 

OB RAZSTAVI DEL JOŽETA KARLOVŠKA 

N a c e Š u m i 

Lani j e S lovensko e tnogra f sko druš tvo š s o d e l o v a n j e m Etnografskega 
muze j a v L jub l j an i p r i r ed i lo razstavo del znanega zbira te l ja , r az i skova lca 
in pous tva r j a l ca s lovenskega o rnamenta ; p o d streho j o j e spre je l Etnografski 
m u z e j v L jub l j an i . Iz skopih časopisnih p o r o č i l o pr i redi tv i in nekater ih 
o b r o b n i h revialnih o p a z k j e b i l o k o m a j m o g o č e slutiti m o č n o de l j ena mnenja , 
ki so m e d ob i skova l c i k rož i l a o te j razstavi in na sp lošno o p o m e n u in ceni 
so rodnih p r i zadevan j . 

A v t o r se j e potrudi l , da j e dal razstavi peča t sk rbnega i zbo ra z re t ro­
spek t ivno t endenco . O d p rv ih zb i rk in s t i l izaci j g e o m e t r i č n e g a in rast l inskega 
o rnamenta ga j e po t vod i l a do fo rmulac i j e sintetičnih del, k i j i h sam imenu je 
o rnamenta lne p o d o b e . Znač i lno zanje j e , da se ne z a d o v o l j u j e j o z razl ičnimi 
sistemi s t i l izaci je , m a r v e č da zaves tno i š č e j o s imbo l i čne ce lo te , da o ž i v l j a j o 
svet rastlinja, p o drugi strani pa skušajo i lus t ra t ivno-s imbol ično vk l juč i t i v 
o rnamenta lno p l o s k e v mi to loške in sp lošno fo lk lo rne preds tave . Č e d o d a m o , 
da sp reml j a ta r a z v o j i zna jd l j iva raba lazurnih barv , ki skozn je p roseva 
struktura gradiva , da se o k o r i š č a K a r l o v š e k tudi s p rv inami o l j n e g a slikar­
stva ter p o s e g a v e d e ali n e v e d e v zak l adn ico v z h o d n e g a sl ikarstva, b i b i l o 
to za splošno in fo rmac i jo o snovi in formalnih značilnostih že kar dovo l j . 
T e ž a v e pa nastajajo, kadar j e t reba ocen jeva t i p o m e n n j e g o v e g a opusa kot 
l i k o v n o a m b i c i o z n e ali f o l k l o r n o us t reza joče stvari tve. K a k o r e tnografska 
veda n u j n o m o r e le z r e z e r v o pr iznavat i i lustrativni p o m e n takih k reac i j , 
tako se tudi l i kovna kr i t ika n ikakor ni m o g l a ogre t i zanje . 

Edini k r i t e r i j , k i j e bil dos l e j pri ocen i K a r l o v š k o v e g a de la p l o d n o p o ­
rabl jen , j e teza o n j e g o v e m » s v e t o v n e m nazoru« , k i naj ga k ra tko ma lo 
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preds tav l ja ornament . Ta teza pa j e pomen l j iva , ke r hkrat i za o c e n o dela 
p o v e ze lo m a l o in ze lo ve l i ko . Malo , ke r o rnamentu kot krasi lni panog i n ihče 
ne m o r e odreka t i ž iv l j en j ske upravičenos t i , saj se dobr šen del s o d o b n e g a 
slikarstva, če se av tor j i tega z a v e d a j o ali ne, nag ib l j e v to smer. P o v e pa 
tudi ze lo v e l i k o , ke r z n e k o l i k o afor is t ičnim e n a č e n j e m ornamenta in sve­
tovnega nazora spr ičo posebn ih p r i j e m o v K a r l o v š k o v e roke in domiš l j i j e 
r az ločno kaže na konserva t ivnos t in neaktualnost n j e g o v e g a opusa. K a r l o v ­
š k o v e de lo nosi v sebi raz ločne p rv ine p repros tega l j u d s k e g a ustvar janja , 
čep rav j e t ehn ično d o g n a n o in de loma celo v te j smeri novo ta r sko . N e d v o m n o 
j e , da se tudi v l i k o v n e m p o g l e d u K a r l o v š k o v opus dot ika strun, ki o b v l a ­
d u j e j o s o d o b n o sl ikarstvo. A kako r se vrsta mode rn ih smeri g ib l j e o b ne­
varnih stranpotih, tako j e n j e g o v o de lo ne le mot ivno , m a r v e č zlasti v p r i j e m u 
za s o d o b n o duševnos t v mars ika te rem p o g l e d u a rheo lošk i dokument . Č u d n o 
pa j e vendar le , da naša kr i t ika pok l an j a to l iko pozornos t i vsakovrs tn im na­
ivn im ali p r imi t ivn im u m e t n i k o m in p r v i n a m v »v i sok i« umetnost i (čeprav so 
včasih m o č n o ume tno vnesene ) , Ka r lovška pa j e doce l a prezr la . O b tem se 
odpi ra p r o b l e m , ki s icer ne b o ter jal kak ih b is tvenih rev iz i j v o c e n j e v a n j u 
kval i te te , v e n d a r b o p o s e g e l l ahko g l o b o k o v ps iho loško s t rukturo s o d o b n e g a 
ustvar janja . Men im, da se po tej pot i ne b o treba p r e v e č čuditi , k a k o se j e 
Kar lovškov opus , porojen iz pr izadevanj romant ičnega fin-de-siècla, zako­
renin jen pa v starejših l ikovn ih predstavah, m o g e l po jav i t i in k a k o se vendar 
p l e t e jo med n j i m in mode rn imi smermi sorods tvene niti. 

R é s u m é 

EN MARGE DE L'EXPOSITION DE PEINTURES DE JOŽE KARLOVSEK 

L'année dernière, Jože Karloošek, le connu collectionneur et investigateur 
de l'ornement slovène, a organisé, au Musée ethnographique de Ljubljana, une 
exposition de ses peintures, dont les sujets appartiennent à ce même domaine 
de l'ornement. En partant, d'abord, des stylisations des ornements géométrique 
et végétal, le peintre est arrivé à ce qu'il appelle «peintures ornementales». Il 
y a introduit la vivacité et le symbolisme des notions mythologiques et des 
sujets de caractère folklorique en général. Il faut souligner les efforts caracté-
risticiues du peintre, tendant à évoquer les simples notions populaires trans­
posées au langage de Tart décoratif, bien qu'enrichies, du point de vue de la 
forme et de la technique, d éléments de la peinture récente, et rapprochées 
à l'art des pays orientaux. Mais il n'est pas moins caractéristique que nos 
critiques de l'art aient presque l'unanimité fermé l'oeil sur lui, bien cju'ils 
soient souvent prêts à vanter des artistes »naïfs> ou «primitifs» de tous les 
genres, et à faire ressortir de tels éléments dans l'art contemporain. 


