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réunion du monde civilisé les diffe:
rentes nations indigénes de I' Asil, de
I' Afrique et de I' Océanie. Ainsi, les
anthropologistes et les ethnographes
pourront fravailler pour leur science
sans éfre obligés de voyager dans des
continents lointains.

Je vien d' un pays ou I' inférét
pour I' anthropologie morphologique
et fonctionelle des peuples n'est pas
si infense qu'en Europe Occidentale
et Cenfrale; mais on peuf constafer
un certain progrés également en You:
goslavie. D'aufre céfé, nous voyons
avec plaisir que les anthropologistes
européens ef américains monitrent
toujours plus d' intérét pour I' origine
et les qualites physiques des nations
anciennes ef nouvelles de la péninsule
balkanique, donf la partie méridionale
représenfe le berceau de la civilisafion
européenne.

Je constate avec plaisir le grand
succés du Comité preparatoire de Pa:
ris, puisqu'un nombre si élevé d hom:
mes distingués dans les sciences,
auxquels ce Congrés donne une belle
occasion de se connaitre ef d'échanger
des idées favorisant le développement
de l'anthropologie et de larchéologie
préhistorique, ont répondu a son appel.

De ce succés, je félicite le Comité
préparatoir, en premier Iieu son pré:
sident, M. Louis Marin, auquel jexpri:
me, au nom du Royaume de la Yougo-
slavie, les sentiments les plus cordi:
aux.«

Zivela Francija! — Vive la Francel

Dr. Stanku Vurniku. Nagrobni
govor direktorja Etnograf-
skega muzeja dr. N. Zupani-
¢a, na pokopalidéu pri Sw.
Krizu, dne 24 marca 1932.

»Spremili smo mladega moza na
njegovi zadnji zemeljski poti do roba
tihe jame, ki ga bo drzala v svojem

hladnem narocju, dokler ga ne poklice
angelska tromba k poslednji sodbi.«

»Pol pofi prirodnega ¢loveskega
zivljenja ni prehodil potnik, ki lezi fu
pred nami v rakvi sklenjenih rok, kot
vosek bledih. S fezkim srcem je vceraj
na§ kulturni zgodovinar zabelezil v
anale smrti dr, Stanka Vurnika, ki si
je tako lepo zaértal program znanstve:
nega dela za bodoé&nost, pa ga je objel
mrak groba v cveftu let, v najlepsi
moski dobi.«

»Cebelica si bil, dragi pokojnik,
na ¢Eelnicah, na panjih na$ih, neumor:
no delujoéa na poljanah naSega naro-
dopisja, fenko posluiajoéa melodije
nasih narodnih pesmi, boreda se z
ostrim zelom peresa v sferah znanosti,
lete¢a in brnec¢a po viSavah slovenske
umetnosti in literature.«

»lzgleda da so te vile zavidale za
lepe uspehe in Te obtozile pri rojeni:
cah, ki so Ti odmerile prekratko nift
#ivljenja in jo prezgodaj prerezale«

»V Tvoji delavni sobi Ljubljanske:
ga Etnografskega muzeja bo Zzalovalo
po Tebi pero, ki je tako hifro in spret:
no §vigalo po gladini papirfa, ko si
opisoval Zivljenje Slovencev, njihovo
narodno umetnost, zlasti arhitekturo
his in pesmi melodijo. Pero si bo §e
Cesto zazelelo Stanka Vurnika, ali
Stanka nikjer veé ne bo.

»Bog Ti daj dusi lahkol«

Dr. Viktor Novak, Antologija ju-
goslovenske misli i narodnog jedinstva
(1390—1930). Beograd 1930. Str. LXVII
+ 931. Naslovna strana Pjera KriZa-
ni¢a. Izdanje autorovo. Stampa Drzav-
ne Stamparije.

Pod gornjim naslovom izisla je
krajem 1930 godine opSirna knjiga,
koju je napisao i izdao profesor beo-
gradskog univerziteta g. dr. Viktor
Novak. Svako, ko se bavi jugosloven-
skom istorijom, a naroéito istorijom
jugoslovenske misli i narodnog jedin-
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stva, obradovao se ove knjige, misleéi,
da ¢ée u njoj naéi sva dokumenta, koja
govore za jugoslovensko narodno je-
dinstvo, od najsitnijeg do najkrupni-
jeg znataja. No, kritian istoridar i
poznavaoc jugoslovenske istorije, li-
stajuéi po ovoj knjizi razolarao se,
jer u njoj nije nasao mnogo vaznih
dokumenata o jugoslovenskom jedin-
stvu, koji potiéu od ljudi, koji nisu
istorije samo studirali i pisali, veé
i pravili. Uvazeni gospodin autor do-
duSe kaZe u svojoj »Napomeni« na str.
LXVII, da »zbog obimnosti prikuplje-
nog materijala morao je, na najveéu
zalost, da izostane iz ove »Antologije«
jo¥ poveéi niz misli pojedinih liénosti,
pa i onih istaknutijih«. Ipak sam mi-
iljenja, da je gospodin profesor bez
Stete za stvar mogao da izostavi —
kad veé nije hteo, da bude knjiga za
dva, tri tabaka opSirnija — »mislic,
koje su nastale u vrlo ¢udnovatim pri-
likama i koje su izmeli ljudi od vrlo
malenog ili €ak nikakvog znalaja za
ostvarenje jugoslovenske misli, a na
njih mesto da stavi dokumenta rada
onih, koji su godinama i godinama ra-
dili perom, Zivom re¢ju i praktiénim
radom na ostvarenju jugoslovenskih
ideala. Nekoliko tih dokumenata iz-
neéu malo niZe.

Knjigu je autor posvetio »Prete-
¢ama — Vesnicima i Stvaraocima Jugo-
slavije«, a Nj. Velicanstvo Kralj Ale-
ksandar napisao je za knjigu ove kra-
ljevske reti:

»Proroci i pretece Jugoslavije, nje:
ni mudenici i junaci jesu vecita slava
i ziva moralna snaga velike jugoslo-
venske misli; kroz njih je nacionalna
ideja slobode, I[jubavi i jedinstva pos
stala stvarnost, a ugledanjem na njih,
ona ce biti slavna buducénost.«

Tome sledi pod natpisom »Jugo-
slovenska Misao« pedeset 3est stranica
predgovora, a nato »Antologijac, u
kojoj je g. dr. V. Novak na 897 stra-

nica skupio 520 misli i dokumenata o
jugoslovenskom jedinstvu, pocevii sa
kraljevskim naslovom bosanskog kra-
lja Stefana Tvrtka od godine 1390 i
zakljudivéi sa govorom kralja Ale-
ksandra, odrZanom u starome dvoru
12 januara 1930, kao otpozdrav dele-
gaciji Dunavske, Drayvske i Drinske
banovine. Sva ova grada razdeljena je
na sedam poglavja: 1 Od poéetka do
Ilirizma, II Ilirski preporod, III Od
vladike Strosmajera do poletka vla-
danja kralja Petra Karadordevica i po-
java hrvatskosrpske koalicije, IV Od
hrvatskosrpske koalicije do balkanskog
rata, V Od balkanskog do svetskog
rata, VI svetski rat i VII Posle Ujedi-
njenja. Na kraju knjige je spisak ime-
na liénosti, spomenutih u »Antologijie.

U predgoveru »Jugoslovenska Mi-
sao« g. dr. V. Novak prikazuje u ve-
oma kratkim potezima razvej jugo-
slovenske misli. Samo u kratko spo-
minje po neke dogodaje, koji govore
u prilog jugoslovenskog narodnog je-
dinstva, a da nije kod toga kriticki
obradio bar glavne faze u razvoju ju-
goslovenske misli. U jednoj opSirnoj
antologiji, kao 5to je Novakova, tre-
bala bi da bude uvodna red, koja bi
prikazala prilike u kojima su pojedine
misli i dokumenta nastala, kao i posle-
dice, koje su iz njih proizasle. Jedino
ovakav uvod u antologiju dao bi knjizi
nauéni pecat. Kako gospodin profesor
toga nije uradio, njegov sastavak »Ju-
goslovenska Misao« moZe dobro da
slu?i govornicima na prvodecembar-
skim proslavama, jer moze — kako je
sastavak za govornika odli¢no napisan
— da upali srca sluSalaca, nikako
pak ne mo%e da posluzi nauéniku u
njegovom radu. U tome je najveci ne-
dostak Novakovog dela, da ne govo-
rim o drugim nedostacima sastavka,
kao n. pr. da u njemu ucpSte ne spo-
minje Trubarovu dobu, ma da pri-
znaje njegovu znaajnost za jugoslo-
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venstvo time, $to ima na str. 8 iz F.
Buéarove Povijesti hrvatske prote-
stantske knjizevnosti sledece:

»Srbi svestenici Matija Popovié i
Ivan MaleSevac koji su bili pozvani u
Urach svedode u nazoénosti Slovenca
Primoza Trubara 1562, da su pismena
i prevod u hrvafskim knjigama, §fam-
panim glagoljicom, Novom Zavefu i
Katekizmom, kao i u drugim knjiga:
ma, dobri i razgovetni.

Na raéunu, kog su Popovic i Ma:-
lesevac potpisali barunu Ungnadu diri-
licom, nalaze se i pecafi obojice sve:
§fenika. Pecat Matije Popovica, kako
se vidi na safuvanoj listini, ima i grb
docnije llirije: zvezdu sa polumese:
com, nad Cdirilskim slovima sveSteni:
kovog imena.«

Jedna Cinjenica, koja vredi, da se
jugoslovenski istoriCar s njom malo
vise pozabavil

Kako sam veé gore spomenuo, go-
spodin profescr je izostavio mnoga do-
kumenta, koja bi svakako morala do-
éi u ovu Antologiju.

Jedan ovaki dokumenat je diplo-
ma. koju je primio god. 1851 Janez
Blajvajz od DruStva Srbske Slovesno-
sti u Beogradu. Diploma! je pisana
ruskom ¢éirilicom i glasi:

»U vreme srecne vlade njegove
svetlosti, gospodara i knjaza srbskog
Aleksandra Karadordevica, postoece
pod pokrovifeljstvom njegovim, Dru:
§tvo Srbske Slovesnosfi u glavnom za-
sedaniju, drzanom 3. januara 1851 go:
dine, izabralo e visokoudenog gospos
dina Jovana Blajvajza, Dra. Medicine
i uérednika ekonomicénog lista »Noviz
cex, iz uvaZenija njegove revnosti i
truda, upofrebljen na umnij i materi:
jalnij razvitak kranskog kao gra-
ne naroda jugoslovenskog,
za svog Korrespondenfnog Clena, i

1 Bleiweisov Zbornik, Ljubljana 1909. Str. X1II,

dae mu ovu diplomu. — U Beogradu,
24. januara 1851 god. — Aleksa Simic.«

Konstantina Nenadoviéa knjiga o
Karadordu? iz godine 1884 sadrzi jed-
nu vecma zanimljivu sliku, koja pret-
stavlja Porda Petroviéa — Karadorda.
[znad njegove glave su u oblacima dva
andela, od kojih jedan nosi u desnoj
ruci srpsku krunu, u levoj lavorov ve-
nac. Iznad andela veéa je srpska kra-
ljevska kruna, iz koje vire dva traka.
Na tracima su grbovi jugoslovenskih
i drugih balkanskih zemalja, koji &ine
venac oko Karadordeve slike. S leve
strane su grbovi s sledeé¢im natpisima
u ¢irilici? Srbska, Japodska, Rvasska,
Dalmaséi, Dardans., Rama, Hercegov.,
Dakska, Ilirska, Racska, Bosna, Ragu-
za — s leve: Bugarska, Miska, Slav.
save, Slav. dun., Srem, Trivala, Make-
don., Tessalsk., Gréka, Epirska. Alban-
ska, Cars. Srb. Venac se zakljuluje
Karadordevim pecatom i stihovima:

»T1 koja mesec miSicom obarad
I sunce vjeri, otadestvu stvaras
Primi nam vjenac, o junacka Glavo!
Slobode snago, Srbska roda slavol«

&

Iz jugoslovenskog pokreta univer-
zitetske omladine u podetku ovoga ve-
ka je gospodin profesor vrlo malo
objavio. »Juga«, prvog omladinskog li-
sta, pisanom u strogom jugosloven-
skom duhu, ne poznaje.

»Godine 1901 po¢eo je izlazifi u
Be¢éu na slovenatkom jeziku Casopis
»Juge. To je bilo prvo izrazito glasilo
o slovenskom Jugu, prvi vesnik novo-
ga llirizma ili moderno redeno Jugo:
slovenstva, Covek koji se tada iz ve:
likog, carskog Be&a javio kao pobor:

2 Zivot i dela Velikog Dorda Petrovida Kara-
Dorda Vrhovnog Vozda, eslobodioca i Vladara Srbi-
je i Zivot njegovi Vojvoda i junaka. Kao gradivo za
Srbsku Istoriju od godine 1804 do 1813 i na dalje.
Sabrao, napisao i izdao Konstantin N. Nenadovié.
U Belu 1884. (2 knjige. Cir.)
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nik Jugoslovenstva i upravio rukom
na Balkan, bio je Slovenac po rodu,
Niko Zupani¢, tadasnji dak na Uni:
verzitefu u Be¢u, Na koricama je za:
pisan kao glavni i odgovorni urednik,
a kad proditamo sedam svezaka ovoga
valjano uredenog casopisa, vidimo da
je bio pored druga i zemljaka F. Der:
ganca, i njegov glavni saradnik, Ono
§to je davalo osobitog polaeta i sme:
losti mislima ovoga mladoga Slovenca
bila je éinjenica koja je njemu silno
imponovala i na koju se on ne jedan:
puf poziva: Jugosloveni Zive
od Triglava do Olimpa, od
Carigrada do Trsfa. Na fo:-
me prostranstvu, medu mi-
lijonima Jugoslovena, Srbi
i Hrvati (Srbohrvati) jesu
Ziza njegovih misli i po:-
gleda. Kad bi se zavezao jezik ne:
prijateljima bratske sloge, predvida on,
kako bi »okrog enega kulturnega
ognjiséa delalo devet milijonov Srbo:
hrvafove, O jeziku misli, da »svaki
Jugosloven mora da zna srbohrvatskic.
O veri, najopasnijem kamenu spofica:
nja, trudi se da popularife svoje pro:
sto glediste: brat je mio koje vere big,
svakome je njegova vera »lepa«, a
najzad o veri neka raspravijaju bogo-
slovi u svojim Easopisima, u politicke
listove vera ne spada. Svoju najvecu
paZnju poklonio je srpskim zemljama,
iz srpske istorijske proilo:-
sti crpi pouke za buduénost
svega Jugoslovenstvad

»Jug« je donaSao &lanke, u kojima
je jugoslovenska misao prikazana na
nacin, zbog kojeg bi mnogi zasluzili,
da su primljeni u celini u Antologiju.
Mnogo je »Juge sa svojim &ancima
uticao na ondadnje jugoslovenske stu-
dente u Belu, da su prestali da se
medusobno mrze i da je moglo doéi do
toga, da je ujedinjena jugoslovenska
—'M.Pasanuap (Muaas Mutak), O jemnoj
Aeceroropnmmuun,. Beorpan 1911. Str. 6—7.

omladina god. 1903 klicala kralju Pe-
tru »Ziveo jugoslovenski kraljl« Nije:
gova je i zasluga, da su nekom prili-
kom god. 1901 jugoslovenski studenti
(Srbi, Hrvati, Slovenci i Bugari) izdali
proglas na sve Bugare, Srbe, Hrvate i
Slovence, neka si bratski pruZe ruke,
da zajedno rade na ostvarenju velike
misli jugoslovenskog brafstva i jedin:
stva. Proglas su potpisali Boris Bodkov
(Bugarin), Lazar Dimitrijevi¢ (Srbin),
I. Mimica (Hrvat) i Niko Zupanic
(Slovenac). Poslat je bio svim vecim
novinama na slovenskom jugu, u Slo-
veniji ga je donela tr3¢anska »Edinoste.

Ni iz knjige »Mazedonien und das
tiirkische Problem® (Beé 1903), u kojoj
je Zupani¢ sa jugoslovenskog gledista
osvetlio makedonsko i bugarsko pita-
nje, nema u Antologiji nijednog citata,
ni onog, mnogo puta citiranog:

»Ein freies selbsistindiges Siidsla-
ventum ist die erste Bedingung fiir das
europdische Gleichgewicht und fiir den
Weltfrieden.«

Knjiga je pobudila ogromno zani-
manje i o njoj su referisale sve vece
novine. OpSirno se s njom bavila »Dan-
zers Armeezeitung«, gde je naroéito
zatrovano podvuéenc, da autor ni jed-
nom reCju ne spominje Austro-Ugar-
ske monarhije, ve¢ protiv nje izmedu
redova prosto sikée mrZnju. Isti aust-
rijski vojnicki list odgovorio je na mi-
sli, izneSenim u toj knjizi i ¢lankom
»Hajd na Kosovsku Mitrovicule Aust-
rijska je politika mobilizcvala naroéito
zurnalistiku, da potlaéi ideju i ideolo-
giju jugoslovenskog revolucionara. Cak
profesor Vatroslav Jagié dao se upre-
¢éi u sluzbu te politike. U »Neue Freie
Presse« od 1 marta 1903 god. objavio
je uvodni &lanak, u kojem je pokusao,
da prividnom naukom i dialekti¢no za-

+ Srpski prevod dr. Draze Pavlovida, kasnijeg
pretsednika prve jugosl. narodne skupEtine iziSao
je u ,Delu* 1908 god. Na originalu i prevodu fe
Zupanié potpisan sa pseudonimom K. Gersin.

20°
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vijenim lingvistiéno-etnoloskim apara-
tom utaji srpski karakter Kosova i
Makedonije i time da opovrgne srpsko
prave do ove zemlje. Jagicev clanak
izazvac je spontane, burne demonst-
racije jugoslovenske omladine pred
njegovim stanom, a Zupaniéu je pri-
redila ovacije.

Autor »Antologije« uopdte nigde
ne spominje Zupania, a zato puno
njih, koji nemaju skoro nikakvih za-
sluga za jugoslovenski pokret, Cudim
se, da gosp. dr. V. Novak, kao nal
odli¢an istoriar ne zna niSta o Zupa-
ni¢evom jugoslovenskom radu u Beéu,
u preratnoj Srbiji i u Jugoslovenskom
Odboru.

E3

Gregor Zerjav.

God. 1904 pocela je u Ljubljani,
u redakciji Gregora Zerjava, da izlazi
»Omladina«, glasilo narodno-radikal-
nog dasStva, koju moZemo da drZzimo
za naslednika »Juga« i koja isto sadr-
Zzava jugoslovenske misli, za koje bi se
moglo na¢i mesta u Antologiji. U
svom VII godidnjaku (1910) donosi
»Omladina« program Saveza jugoslo-
venskih druStava u Pragu, kojega ¢la-
novi su bili bugarska »Sedjanka«, srp-
ska »3umadijac, »Hrvat« i »Klub hr-

vatskih tehniara«, slovenacka drustva
»Adrija«, »llirijac i »Klub slovenskih
tehnikove, Program glasi:

»Zveza jugosl. drustev je zveza
naprednih, idejno in programatiéno so:
rodnih bolgarskih, srbskih,
hrvatskih in slovenskih dru-
§tev, ki se zveiejo za realno in
prakfiéno delo na polju jugos
slovanske vzajemnosti. Jugoslov. vza:
jemnost je etapa v razvoju vseslovan:
skega in vseljudskega kulturnega zbli-
Zanja — to pa je mogoée na podlagi
edinosti, brafstva in svobo-
de. Zveza je ustanovljena na principu
naprednosti, pod katero razumemo
principijelno  odrekanje  karsnekoli
nadvlade posameznega c¢loveka, naro-
da, razreda in spola; popolno toleran:
co v vpradanjih duSevne individualno:
sti vsakega posameznika.

Zveza poudarja potrebo, da se
Jugoslovani kulturno in gospodarsko
kar najbolj dvignejo. Konstatira, da
je za dosego tega namena pofrebno
skupno kulturno in gospodarsko
delo (ne glede na danainje politi¢ne
spore in formulacije) in jugoslo:-
vanska vzgoja mladine.

Zveza si nalaga za svojo prvo
dolznost, ustanoviti frdno organizacijo
naprednega $tudenéstva in raziiriti za-
nimanja za aktualna dijaska vpradanja,
podpirati zvidanje vseobée:
ga dufevnega in moralnega
nivoja jugoslovanskega vpra:
S§anja vseh vrsia

Godinu dana kasnije (1911) u Beo-
gradu odigrava se jedna znalajna ju-
goslovenska manifestacija. U Beogradu
je tragitno preminuo slovenaéki avi-
jati¢ar Edvard Rusjan i Srbi su tom
prilikom svojim iskrenim saudeSéem
doprineli jednu jaku jugoslovensku
manifestaciju. Niko Zupanié¢ je pred
austrijskim poslanstvom, kad je izne-
Sen kovleg iz katolicke crkve odrzao
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oproStajni govor, u kojem je izmedu
ostalog kazao i ovo:

»Kao §to ¢e na dan Strainog Suda
glas trube pozvati u Zivot sve mrive,
fako ¢e jednom srodnost krvi i jezika
udruzifi rodove i plemena Jugoslovena
u silan zbor jednog naroda.c

Jedan od vrlo vaZnih jugosloven-
skih istorijskih dokumenata je i tivol-
ska resolucija Jugoslovenske socijalno
demokratske stranke iz god. 1909, koja
glasi:

»Aneksija Bosne, na Hrvaitskem
viadajo&i sistem, zopet okrepljeni bi:
rokratiéni rezim v Avstriji fer frajno
vzdrzevanje fevdalne oligarhije na
Ogrskem dokazujejo neoporeéno, da je
Avstro-Ogrska kot velesila poskusila
krepak sunek v imperialistiéni smeri.
Ta poizkus se opira na stari cenfra-
listicni absolutizem; socialno in gospo=
darsko na stari fevdalni organizem z
njega carinsko=politi¢nim izstradava:
njem mnoZic ter zdruZuje s fem novo
kapitalisti¢no izkorviifanje, ki dobiva
za Jugoslovane, pridruZene monarhiji,
znacaj eksploatacije. Ta sistem pome:
nja za Siroke mase jugoslovanskega
ljudstva prolefariziranje in osiromase-
nje, ovira pa obenem indusfrijaliza:
cijo.

V' kolikor pa izraza porajajoci se
imperializem silo dualistiéne Avstro:
Ogrske, postaja hkrati faktor, ki raz-
dira in prevraca. Njegova stebra sta
absolutisticna metoda v Avstriji in
fevdalne razredne viade na Ogrskem,
fako da je v krice¢em nasprotju z vse:
mi zakoni politiénega, gospodarskega
in socialnega razvoja, da ovira razvoj:
ne moé&i vseh narodov Avsfro-Ogrske
fer jih goni v najblaznej$o nacionaliz
sti¢no politiko medsebojnega izigrava-
nja in klanja, namesto v skupen boj
za svobodo in kulfuro.

Vsem narodom skupni inferesi, ka-
kor tudi zmagovita napredujo¢a fen:
denca vseh narodov Avstro-Ogrske k
nacionalni demokraciji, predstavljajo
proti absolutizmu in fevdalnemu dua-
lizmu novo politicno idejo narodne
autonomije, f. j. preobrazbo Avsitro:
Ogrske tako, da bo na enotnem go-
spodarskem ozemlju vsakemu narodu,
brez ozira na zgodovinske
me je, zajamdcena enotfnost, samostoj=
nost in samouprava v vseh narodno =
kulturnih zadevah,

S staliéa tega razvojnega pojmo:
vanja izjavlja jugoslovanska socialna
demokracija programatiéno:

1. Avstro:0grski Jugoslo:
vani smatrajozakonéni smo=
ter svojega narodno=zpolitic:
negastremljenjapopolnona:
rodno zdruzitev vseh Jugo:-
slovanov ne glede na razlié-
nosft imena, vere, pisave in
dialektov ali jezikov.

2. Kot deli velikega enoi:
nega naroda sfremimo, da se
konstifuiramokofenotenne:
rod ne glede na vse umetno
napravljene drZavnopravne
inpolitiéne pregraje, Zzeleci
skupno nacionalno avtonom:
no kulfurno 2ivljenje kot
svobodnaenotfavpopolnoma
demokratiéni konfederaciji
narodov.

3. K temu konénemu cilju nas
vodi le neumorno delo in boj na pod:
lagi obstojecih politiénih razmer in
naprav sedanje dualisticne Avsfro:
Ogrske, boj za popolno demokratiza-
cifjo vseh narodnih, drzavnih in poli-
tiénih institucij. Zlasti je boj za
splosno, enako in fajno volilno pravico
v Ogrski drZavni zbor, v hrvatski in
bosensko - hercegovski sabor in v vse
avsfrijske dezelne zbore odloéilne vaz:
nosti, Iz tega razloga izjavlja konfe:



310

Kronika, referati in kritike.

renca, da je treba politicni boj za kon:
cenfracijo vseh sil v tej smeri in v
tem delokroZju smatrafi za najvaznej:
5o nalogo jugoslovanskih socialno de:
demokratiénih sfrank.

Jugoslovani, razcepljeni ne le poli:
fi¢no na osem drzavnih, odnosno uprav:
nih feritorijev, lemveé ftudi kulturno

Dr. Henrik Tuma.

na §tiri dele, nazivajoce se narode, so
tako oslabljeni, da le fiktivno Zive sa:
mostojno zivijenje, ne da bi imeli v
sedanjem poloZaju potrebnih pogojev
za ustvaritev takih kulturnih razmer
in pozicij, da bi se mogli kot narod ali
narodi povoljno razvijati poleg drugih
kulturnih narodov.

Dejstvo je, da so poedini deli Ju:
goslovanstva vsled polifiéne razceplje:
nosti, vsled dotik z raznimi tujimi na:
rodi, vsled vplivanja raznih gospodar:
skih sfer v marsi¢em diferencirali. Na
drugi strani pa je dejstvo, da vse, fes
kom &asa nastale razlike po svoji na:
ravi in po svojem obsegu niso take, da
bi opravifevale separatizem posamez:

nih delov in cepitev na §firi narode,
osobito je ta separafizem skodljiv, ker
noben izmed teh posameznih delov ni:
ma moéi, da izobrazi svoje narodno
zivljenje. Nasprotno pa bi si mogli vsi
deli kof ena narodna celota ustvariti
vse pogoje narodnega zivijenja in krep:
kega kulturnega razvoja v prid sebi in
splosni kulturi.

Jug. soc. dem. stranka smatra se:
danje jugoslovanske narode le za ele:
mente, ki naj ustvarijo enofen narod
in konstafira, da treba v svrho ozivo:
tvoritve fe enofnosti smofrenega, skup:
nega, kulturnega in polifi¢nega dela, ne
glede na dana$nje politicne formacije
in dele. Zlasti smafra potfrebnim spo-
razumljenje o skupnem narodnem je:
ziku in pravopisu, kof prvem predpo:
goju popolnega enotnega narodnega
zivljenja Jugoslovanov. To pa je do:
segljivo le s sistematiéno postopno kul:
turno politiko v vseh delih fega na-
roda.<®

Na osnovu ove resolucije sastav-
ljena je resclucija socijalno demokrat-
ske konferencije Hrvata i Slovenaca,
odrZane u Zagrebu 6 oktobra 1918 god.,
koje prvu tatku donosi g. dr. V. No-
vak u svojoj Antologiji na str. 797.
Tivclska resolucija je od toliko veceg
znadaja, Sto je Jugoslov. soc. dem.
stranka od sviju onda3njih slovenaédkih
politi¢kih stranaka prva jasno i neust-
radivo nastupila sa svojim programat-
skim ciljem: »potpuno ujedin je
njesviju juzZnih Slovena« Ti
me je posvedotila svoju zrelost u po-
znavanju nacionalno ekonomskog po-
loZaja i ujedno pokazala kako treba
narodno gospodarsko pitanje da se

resava.
-

Posle tivolske resolucije od 22 no-
vembra 1909 od velikog je znataja za
jugoslovenski pokret medu Slovencima

% Demokracija. Socialisti¢na revija. 1—1918.
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organizacija jugoslovenskih srednjesko-
laca, koje €lanove poznaje novija ju-
goslovenska istorija pod imenom »Pre-
porodadi«, kako su se oni zvali po
svom glasilu »Preporode, koji je postao
cuven zbog svojih jugoslovenskih re-
volucijonarnih ¢lanaka. I o tom po-
kretu u Antologiji nema ni traga. Iz
prvog programa i pravila spomenute
organizacije od 13 januara 1912 god.
nas zanimaju pre svega sledeéi cla-
novi:

»§ 1. Clani organizacije so samo
srednjesolci.

§ 16. Organizacija se ustanovi na
temelju jugoslovanske narod:
nosti, polnega demokratiz
ma in svobode duha.

§ 18. Zblizati se hoce z drugim
slovanskim, posebno jugoslovanskim
dija§tvom in v to svrho gojiti zanima:
nje za srbohrvatski jezik, jugoslovan:
ske kulturne, narodnostne in politiéne
razmere in udomadevafi srbohrvasko
in bolgarsko literaturo med Slovenci.«

Zbor, koji je primio ova pravila
vriio se mistiCkom svedano$céu zaklet-
ve na revolver. Svi prisutni zakleli su
se na vernost do smrti u borbi za ju-
goslovensku ideju Najjadi im-
pulz dao je ovom datkom pokretu
Ivan Endliher, koji je skoro posle os-
nivanja organizacije jugoslovenskih
srednjeSkolaca doSao sa SuSaka na
ljubljansku gimnaziju. Veé¢ u maju
1912 god. nastupa kao govornik na
zboru narodno radikalne omladine, gde
je izmedu ostalog kazao i ovo:

»Draga braco Slovenci, svi smo mi
jedan narod i taj veliki narod od osam-
naest miliona neée umrijefi — samo se
svi mi moramo sjediniti u nasoj vla-
stitoj drzavi; a fo nece biti Avstrija,
nego sasvim samostalna Jugo-
slavijal Mi ne trazimo od njih ni-
§ta viSe, nego da nam dadu samo ono,
ito nam pripada. | kada toga ne bismo

mogli posti¢i milom, istupit éemo si:
lom. A nedemo se ustavljati u svojim
opravdanim feZnjama, pa makar fre:
bamo da razbijemo i samu
Avstrijule

Nekoliko meseci iza toga izbio je
balkanski rat »in tedaj je zavrialo po
vsej slovanski zemlji in med malim
slovenskim narodom je vzplapolal vi:
soko ogenj svetega navduSenja, kate:
rega je netila iskrena Zelja, da bodi
jugoslovansko orozje pobedonosno. Za:
vedali smo se, da se bo odloéila v fem
krvavem boju usoda balkanskih Jugo-
slovanov, zavedali smo se v polni meri
veli¢ine in resnosti tega velikega po-
hoda na¥ih bratov; zato pa fudi ni
bilo med Slovenci brezpomembnih,
hrupnih demonstracij, ampak na miren,
dostojen nacin, pa zafo ni¢ manj od-
lo¢en, pokazal je slovenski narod svojo
bratsko ljubezen do balkanskih Slo-
vanov.«®

Novi dogodaji na Balkanu snaZno
su uticali na slovenadku omladinu, koja
je reorganizirala svoju organizaciju u
novu organizaciju jugoslovenskih sred-
njeSkolaca sa sledeéim pravilima i pro-
gramom:?

a) Namen:

1. Druziti in vzgajafi slovensko di:
ja¥tvo v ideji jugoslovanskega narod:
nega ujedinjenja.

b) Program:

3. Organizacija navaja ¢lane, da
se ufe srbohrvadéine, raziirjajo jugo-
slovansko literaturo in proucujejo ju-
goslovanske kulturne, narodnosfne in
politiéne razmere.

4. Prireja v fem smislu predavanja
in debate.

5. Stopa v sfike z drugimi jugosl.
srednjefolskimi organizacijami.
6§ Dr. I. OraZen, Med ranjenimi srbskimi

brati. Ljubljana 1913. Str. 5—6.
7 Sudski akti Vr.643/14 ad 53.
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6. Spodbuja ¢lane k potovanju po
jugoslovanskih zemljah in organizira
v ta namen Jugoslovansko pos
¢itnisko zvezo,

7. Agitira, da telovadijo dijaki pri
Sokolu in spoznavajo sokolski pro-
gram,

8. Za izpolnjevanje in razsirjanje
nasih idej izdaja organizacija glasi-
lo slovenskega dijastva.

c) Ustroj.

9. V organizacijo lahko stopi vsak

dijak, ki je pripravijen §iritiideje
jugoslovanstva,
Zbog predvidenih persekucija bio je
ovaj program dosta oprezno sastav-
ljen. Tacniji program objadnjavala su
predavanja i privatna pisma, gde &i-
tamo:

»...Ho¢emo s kulturnim in politi¢:
nim ujedinjenjem vseh Jugoslovanov
ustaviti propadanje slovenskega, hrvat:
skega in srbskega Zivlja v Avstriji. . .«®

»Ce §e ne ves§, ima ta organizacija
za svoj koncéni smoter kulfurno in po-

lititno ujedinjenje vseh Jugoslova:
nov ., «°

1 novembra 1912 podeo je da izlazi
»Preporod, pokrajinsko glasilo
jugoslovenske napredne mladi-
ne na S lovenskeme, koji je raz-
vijao odliénu propagandu jugosloven-
ske misli. U svojoj drugoj godini »Pre-
porod« postaje glasilo jugoslovenskih
nacionalista. Posle konfiskacije 12 bro-
ja list prestaje sa izlaZenjem. Optuz-
nica drzavnog tuZioca u Gracu kaZe
o tome:

»Organ slovenskog daStva bio je
list Preporod, ¢ije pisanje je bilo siste:
matsko uvjerenje, da je Ausfro-Ugar:
ska monarhija najgori neprijatelj slo-
venskog naroda, fe propovijedanje po=

& Iz konfisci

643114 pr.10 ad 108
® Ibidem list 588 ad 313,

korespond Sud. aktovi

trebe, da se taj narod ofcijepi i prisa:
jedini Srbiji. Kada je list zbog emi:-
nentno veleizdajnicke tendencije bio
zaplijenjen, osnovala su se dva druga
Casopisa, i to ,Glas Juga i Jugosla:
vija'.«

»Preporod« imao je viSe odliénih
dobrotvora, od kojih éu da spominjem
samo onda3njeg ljubljanskog grado-
nacelnika, dana¥njeg senatora g. Ivana
Hribara, koji je nekoliko stotinarki
darivao za jugoslovensku nacionalnu
akciju i svuda odusevljeno agitirao za
list »Preporode.

U prvom broju »Glasa Juga« od
1 marta 1914 postavlja omladinac Av-
gust Jenko program lista:

»Zahtevamo zedinjenje
sorodnih jugoslovanskih na:
rodnostnih skupin v en na-
rod jugoslovanski, politiéno
avfonomen in kulturno svo:-
boden! Tako ukazuje suprema
le x — narodova voljal To je glas
jugal Naloga revije je razpravljati,
k a k o izvriti ta najviiji zakon.«

»Glas Juga« bio je centralni organ
jugoslovenskih nacionalista, u kojem
su saradivali tako Slovenci, kao i Hr-
vati i Srbi. Iza3la su samo dva broja.

Vrlo lepo se odrazava jugosloven-
ska misao u broSuri »Klic od Gospe
svetee, koju je povodom petstogodis-
njice poslednjeg ustoliGenja (18 mat-
ta 1914) uodi svetskoga rata napisao
omladinac Adolf Ponikvar. Evo neko-
liko odlomaka:

»Ko se spominjamo zadnjega usto:
licenja koroskih vojvod, se predvsem
moramo spominjati zgodovinskega raz-
voja naSega naroda, fistih dogodkov na-
§e zgodovine, ki so nas dovedli do te:
ga, da je dezelni knez obljubljal sloves:
no v slovenskem jeziku pravice slo=
venskemu kmetu, ko je ta Ze davno
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jecéal v najhujsih sponah. In prvi fer
glavni vzrok te naSe usode je bil, kot
smo videli, oni znani skupni greh vseh
Jugoslovanov, ki je prinesel vsem isto
pokoro, isto usodo — fujéev jarem.
Jugoslovanska edinost se je kazala sko:
ro edino v vzajemnih grehih, medse:
bojnem zabavijanju, sporih in v skup:-
ni usodi — suznosti. Samo dvakrat —
v ¢&asu najhujs§ih narodnih stisk in
nadlog se je zavedel Jugoslovan, da
lezi njegova boljsa usoda edinole v
edinosti, sloznosti vseh jugoslovanskih
plemen; to je bilo ob éasu Ljudevita
Posavskega in pofem ob &asu novega
veka, ob velikem uporu slovenskih in
hrvatskih kmetfov. To so fudi skoro
edini svetli frenutki slovenske zgodo:
vine. In ¢e se je koncal nesreéno Lju-
devifoy upor in e je bil z Matijem
Gubcem, »kmetskim kraljeme, ves na:
rod kronan z razbeljeno, zareco Zelezno
krono, misel jugoslovanskega edinstva
ni izumrla, je ta misel zivela dalje in
Zivi Je danes.

Preteklo stoletje je prineslo veéini
nasih bratov na Balkanu osvobojenje,
resitev izpod turikega jarma, ki so
pod njim zdihovali dolga stoletja. Zad-
nje dejanje fe borbe za svobodo se
je odigralo pred nasimi oémi v letih
1912:13. V dnu svoje duse smo éutili,
da je kri, ki se je prelivala po mace:
donskih bojiséih in v Traciji ista, ki
tfece po nasih zilah, da se fam doli od:
lo¢uje usoda naroda, ki mu pripadamo
tudi mi. Prisla je tudi preizkuinja:
oglasil se je stari safan, zmagal ter za:
pletel brate v boj. Placilo, ki ga je za
to svoje delo zahteval, je samo nov
-opomin za bodoc¢nost, nov opomin na
siogo, edinost, nov »zgled«, kako naj
ne nadaljujemo fudi mi s svojimi sfa:
rimi grehi.

Pro¢ s polovicarstvom! Jugoslova:
ne so razdelili tujci, ker je bil in je §e
to prvi pogoj, da so nas mogli in da
nas §e morejo izkoriscati. Tujci so nam

ugrabili naso jugoslovensko zavest in
s tem nam ugrabili pogoje nalega Ziv:
ljenja, vse... Tujci nam 3e sedaj na:
rekujejo, kolike smemo bifi Bolgari,
koliko Srbi, Hrvafi, Slovenci, koliko
Avstrijci, koliko Stajerci, Korosci,
Kranjci, Dalmatinci...

V nas spi §e dovolj sil, v nas je
$e moé, da vriemo raz sebe fujo skors
jo in tuje okove. —Za vse to je freba
v prvi vrsti spoznanja, zakaj: »Kdor
hodi v femi, ne ve kam gre«, za vse fo
je treba svobodnega obzorja, visin vla:
dajo¢ih zemlje in morja. Spoznanje
nase zemlje in naroda, spoznanje
nase Zalostne preteklosti, nevesele
sedanjosti in velikih ciljev bodo¢:
nosti bo v nas rodilo pogum. Poj:
dimo s pesnikom po domovini, ki je
shodil po njej in pil iz nje prelesti in
nje — bolesti« in pridruZili se bomo
radi grenkim romarjevim mislim; »Ne
daj mi docakati, da bi storil suZenj
suZenjsko smrf. Moé mu dodeli, da
razfrga te vezi — ¢&e treba, da umrje
— naj umrje svobodenc,

To mo¢ bomo predvsem crpali iz
jugoslovanske misli, misli edinstva Bol:
garov, Srbov, Hrvatov in Slovencev in
velike bodoénosti svobodnegda jugoslo:
vanskega naroda. Ta misel mora po:=
stati del naSega narodnega znacaja,
na¥e narodne volje, in fo bo, &éim vr:
Zzemo raz sebe tujo skorjo, ¢im nam
nasih misli in dejanj ne bo ve& pred:
pisoval — tujec.

Priblizno §tirideseti rod so da:
naSnji Jugosloveni, kar so se naselili
v svojih sedanjih bivaligcih. — Koliko
teh rodov je res Zivelo svoje Zivljenje?
Jugosloveni smo bili in smo §e — me:
fla v rokah tujcev.

Iz tega suzenjskega stanja jugo-
slovanskih plemen ni refitve za kako
posamezno pleme. Zacasno morda in
pod ceno, da so s tem izroCena ftuja
plemena gotovi smrti. Tujec bi s fem
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z na¥o pomoéjo okrepil svoje vrste in
popolna zmaga bi mu bila zasigurana,
smrt vseh Jugoslovanov s fem zapeca:
tena, Cim zahfevamo vsak zase svo:
bodo, zivljenje in ¢im skusa doseéi fo
svobodo vsako jugoslovansko pleme,
Bolgari, Srbi, Hrvatje in Slovenci, na
lastno pest, brez oziira na svoje ples
menske brate ali celo proti njim, si s
tem Jugoslovani sami pripravljamo
suznost in narodno smrf za vse. Svo:
bodo, neodvisnost, boljso bodoénost si
moremo Jugoslovani priborifi le s sloz:
nim nastopom, s skupnim delom.

V' znamenju dela za fa veliki cilj
nafe narodne bodoénosti se spominjas
mo zadnjega ustoli¢enja na Gospo:
svefskem polju, v znamenju tihega in
mirnega in vzirajnega dela, da ¢&im:
prej pride ¢as, ko ne bo freba Ziveti
ob samih spominih, ko bomo Zivijenje
v jugoslovanskih dezelah res lahko
imenovali Zivljenje.

Posledica »Klica od Gospe svetex,
tri¢anskih dogodaja i dr. bio je ljub-
ljanski dalki Strajk, kome slede hap-
Senja voda jugoslovensko revolucijo-
narno raspoloZenih slovenatkih daka,

a prvi slovenacki dobrovoljci prelaze
u Srbiju.

Medutim je bio izvrien sarajevski
atentat i doslo je do svetskoga rata,
zbog kojeg je 7 decembra 1914 doslo
u srpskoj narodnoj skupitini u Niu
do izjave srpske kraljevske vlade, ko-
ja je od narolito velikog znaGaja za
slovenacki deo nadeg naroda, jer se u
njoj u proglasima oficijelne kraljevine
Srbije prvi puta spominju Slovenci.
Kako se ovoj izjavi pripisuje suvie
malo vaZnosti i kako je malo poznato,
kako je doslo do toga, da se u njoj
spominju i Slovenci, drZim za potreb-
no, da se s njom malo vide pozabavim.

7 decembra (24 novembra) 1914 g.
srpska je vlada dala pred Narodnom
skupstinom sledecu svecanu izjavu:1

»Uverena u poverenje narodne
skupstine, dokle god svoje sile stavlja
u sluzbu velike stvari srpske drzave
i srpskoshrvafskog i slovenackog ple:
mena, vlada smatra za svoju prvu duz-
nost, da se beskrajnim poftovanjem
pokloni pred svetlim Zrtvama hrabro
i voljno prinesenim na oltar ofadzbine.

Uverena u reSenost celoga srp:
skoga naroda, da istraje u svefoj borbi
za odbranu svoga sveloga ognjista i
slobode, vlada kraljevine smatra kao
svoj najglavniji i u ovim sudbonosnim
trenucima jedini zadatak, da obezbedi
uspefan svriefak ovog velikog vojeva:
nja, koje je, u trenucima, kad je za-

poceto, postalo ujedno bor:
bom za oslobodenje i ujes
dinjenje sve nafe neslo:-

bodne braée Srba, Hrvata i
Slovenaca.

Vlada ce se truditi, da bude veran
izraz te reSenosti narodne i ona de
verna svojim mocnim i junackim sa-
veznicima, s poverenjem u buduénost
cekati ¢as pobede.«

Ova je izjava bila prihvacena od &i-
tave skupstine burnim i oduSevljenim
plieskom i povladivanjem. Ogrom-
na je ova izjava za onda$nju malu Sr-
biju, koja je kao mali David zapretila
ogromnom Golijatu. Iako Srbija sama
toga nije izvela, veé pomoéu svojih
velikih saveznika, ipak je moralna sna-
ga ove izjave ogromna, Kad je bila
profitana u Narodnoj skupstini, od-
mah je i prevedena na razne jezike i
poslata u srediSta saveznickih drZava.

Otkako je slovenadka zemlja dosla
pod vlast Bavarca Tasila i skoro iza
toga (u VIII veku) pod franacku vlast
pak sve do 1 decembra 1918 nema za

1 V, Novak, Antologija str. 707, br. 431.
1 F, 8i8ié, Dokumenti st 10
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Slovence vaZnijeg dana, kao 3to je
7 decembar 1914. Kad je na ruskom
i francuskom frontu grmalo na hiljade
topova, kad je austrijska vojska besno
bombardovala srpsku prestonicu Beo-
grad te je austro-ugarska armada na-
skakivala Srbiju na Drini i Savi, onda
je Srbija progovorila ime Slovenije.
Tako je doSlo ime Slovenaca i njiho-
ve zemlje prvi puta zvaniéno u medu-
narodni diplomatski svet, gde je bilo
ranije skoro potpuno nepoznato. Mno-
gi diplomati pogeli su u enciklopedija-
ma da traze ime Slovenaca, da vide
ko su onj i 3ta ée taj polititki Benja-
min.

Velika i sudbonosna re¢ za Slo-
vence bila je progovorena u malom
Nisu, kojega su preplavile izbeglice iz
severnih i zapadnih delova kraljevine,
da je broj stanovnika u onim danima
narastao na 200.000. Kao evropski di-
plomati, tako su i Srbijanci, koji u
vedini nisu imali pravih pojmova o
Slovencima, ma da su od vremena na
vreme 5to Citali o njima u novinama,
poleli da se za Slovence interesuju.
Nista éudnovato onda nije bilo, kad
su &ak istaknutiji ljud: zamenjivali Slo-
vence sa Slovacima!? i da su éak srp-
ski geografi podetkom ovoga veka pi-
sali Gerc mesto Gorica i Cili mesto
Celje...

Ovom prilikom moram da podvu-
Cem, da se Sira slovenatka politicka
javnost prilikom toga vaZnoga istorij-
skoga dogodaja uopSte nije ganula i
da je jo§ tri godine kasnije izjavljao
»voda slovenatkog naroda« dr. Ivan
Sustersi€¢ urbi et orbi, da neki &lan
Jugoslovenskog Odbora, koji je bio

% God. 1912 uspelo je da su dva daka Slo-
venca bili primljeni kod Pasi¢a, ,Nemalo sta se
zadudila, ko ju je Pafié¢ ogovoril: ,Vas dvojica ste
Slovaei, studenti...*

,Ne. mi smo Slovenci.t

,Pa jest, znam ja to, Slovaci. Slovenci...'in
okrenil je pogovor v dobrodosla gosta...* LJ. Kolar,
Preporodoveil. Kamnik 1930,

slovenatki kum miZkoj deklaraciji, ne-
ma nikakvog prava da govori i nastu-
pa u ime Slovenaca,

Preostaje nama pitanje, kako je
doslo do toga, da niska deklaracija od
7 decembra 1914 spominje i oslobo-
denje Slovenaca?

Prethodnik niske deklaracije je
proklamacija srpske Vrhovne komande
od 4 avgusta 1914, koja glasi:?

»Najvedi i zakleti neprijatelj na¥e
drzave i naSega naroda iznenada i bez
ikakvog razloga nasrnuo je besomuéno
na naSu cCast i na nas Zivot. Austrija,
taj nezajazljivi severni nas sused, vec
je nagomilila vojsku i uéinila viSe po-
ku3aja, da prede nasu severnu granicu
i da porobi na$u divnu otfadzbinu.
Njoj kao da je bilo malo,
§to smo mi morali godinama
mirno da sluamo jauke mi-:
liona nase bracde, koji su do
nas dopirali iz Bosne i Her:=
cegovine, iz Banafa i Backe,
iz Hrvatske, Slavonije, Sre:-
ma i sa nafega mora, krine
Dalmacije Sada je zatraZila naj:
vife, frazi naSu glavu, na¥u nezavis:
nost, Zivot i Cast Srbije.«

Kako vidimo su u toj proklamaciji,
koja je znagila vanjsko politiki pro-
gram i ratni cilj kraljevine Srbije, i
koju je telegraf razneo po Citavoj zem-
lji, nabrojene sve srbohrvatske jugo-
slovenske pokrajine u Austro - Ugar-
skoj, a ni jedna od sedam slovenackih.

Sto je znadio taj program za Slo-
vence? Znadio je za njih sigurnu po-
liticku smrt, jer bi bili ili ostali u
Austriji ili bi ih podelili Italijani i
Madari. Pored dnevnih zapovesti svih
vojnih komanda, od Vrhovne do &et-
ne, saopstavali su ovu slovenatku smrt
i ogromni plakati, nalepljeni po &ita-
vom Nidu. Sa tih plakata sjajilo se u
zlatnu buduénost samo srpsko i hrvat-

18V, Novak, Antologija str. 706, br. 430,
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sko ime. Niko u nidkoj javnosti od
toga nije pravio pitanja, ¢ak nijedne
novine se ovom prilikom nisu setile
Slovenaca. Prirodno bi bilo, da kad
se ve¢ nije setio Nis, da progovore
Ljubljana i Zagreb; a od nikud nikak-
vog glasa.

U to krititko doba opet se pojavi®
dr. Niko Zupanié, za kojega je sa
pravom kazao Josip Rajsner, bivsi na-
rodni poslanik, na skupu jugosloven-
skih naprednih akademskih stareSina
god. 1932, da je bio takoreéi »poslanik
neoslobodene Slovenije kod srbijans
ske vlade«.

On je treé¢i dan posle odbivenog
austro-ugarskog ultimata napustio Beo-
grad i dodao u Ni§, gde je budno pra-
tio dogodaje, naroéito akcije srpske
vlade. Kad je jednog dana rano u
Nisu ¢itao veliki plakat sa proglasom
Vrhovne komande, koji je, naravno
bio sastavljen u sporazumu sa vladom,
zamaglile su mu se oéi, jer je mislio
da je doSao kraj jugoslovenskom ide-
alu, njegovom idejnom jugoslovenskom
carstvu, videéi da Slovenci nisu spo-
menuti u oslobodilackom programu.
Sam bez sretstava i bez veza sa svo-
jom uZom domovinom, nije znao, kako
treba da nastupi. Konaéno se je refio
za Sto briu akciju, jer je postojala
opasnost, da proklamaciju izrabi itali-
janska diplomacija, koja je i za slucaj
neutralnosti trazila od Austrije izvesne
delove slovenacke zemlje.

Na rodendan cara Franje Josifa,
18 avgusta 1914, uputio se Zupani¢ u
nisko okruzno naelstvo i pokucao na
kabinet g. Nikole P. Pasica, srpskog
ministra inostranih dela. Gospodin Pa-

* Narodna Enciklopedija, IV, Zagreb 1929.
Str. 153: ,Kao dobrovoljac na vojnoj duZnosti u Nidu
(1914) pripremao je Zupanié, sporazumno sa srp-
skom vladom, akeiju za oslobodenje i prisajedi-
njenje Slovenaca Njegovim nastojanjem uili su
Slovenei u vladinu deklaraciju u Nifu.*.

§i¢ ga nije primio, veé¢ mu je putem
svog sekretara saopstio, da je jo$ pre-
rano razgovarati o Slovencima. Uvre-
den i razofaran napustio je ministar-
stvp i razmisljao o nadaljnim koraci-
ma, koje treba da udini.

Najpre se je prijavio ruskom po-
slaniku, koji ga je primio, viSe od jed-
nog sata pazljivo saslusao i obecao mu
svojo pomo¢ u stvari Slovenaca. Iz
ruskog poslanstva uputio se Ljubi Jo-
vanoviéu, tadanjem ministru prosvete,
koji je bio profesor univerziteta i
¢lan Srpske akademije nauka. Zupanié
je mislio, da ¢e L. Jovanovié¢ kao isto-
riar najbolje poznavati slovenacku
proSlostida ée kao idealista podupreti
njegovu akciju za prijam Slovenaca u
program oslobodenja zajedno sa Srbi-
ma i Hrvatima. Zalio mu se, kako je
proglas Vrhovne komande izostavio
Slovence iz programa oslobodenja i
ujedinjenja i molio ga, da se ovo pr-
vom zgodnom prilikom ispravi. Ljuba
Jovanovi¢ pravio se, ko da Zupanic
proglasa nije dobro proéitao i uvera-
vao ga, da je sve u redu, zbog &ega
neka mirno ¢eka dan pobede. Zupanic
nije hteo da popusti i uveravao ga, da
stvar nije takva, kao 5to kaze g. Jo-
vanovié. Nije ga mogao uveriti, dok
mu nije iz $tamparije doneo primerak
proglasa. Tek via facti je Ljuba Jova-
novi¢ priznao veliki nedostatak ovoga
drzavnoga akta. Zupanié¢ je Jovanovi-
éu i dokazao, da ovaj program iz
osnove negira jugoslovensku akciju i
ostvarenje Jugoslavije, jer bi prema
redima proglasa moglo doéi samo do
osnivanja Velike Srbije ili Srbohrva-
tije. Posle toga Ljuba Jovanovié smi-
rio je Zupaniéa i obefao mu svoju
pomo¢.

Jer je Zupanié znao, da e ga jos
najbolje razumeti istori¢ari i geografi,
obratio se na staroga drzavnika Sto-
jana Novakoviéa i njegovog kuma,
akademika Ljubu Kovageviéa. Njima
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je Zupani¢ na osnovu istorije i sta-
tistike dokazao, da je slovenacka teri-
torija kompaktna, da Slovenci nisu
nesvesna austrijska raja, veé¢ da stoje
kulturno i ekonomsko visoko i da bi
+ bila ogromna 3teta za Jugoslovenstvo,
kad bi iséeznuli. Kad je tvrdio, da ima
samo u juznoj Stajerskoj i Prekomur-
ju vise od pola milijuna Slovenaca.
obojica su se Sudili, jer jima tamo3nje
prilike nisu bile dovolino poznate.
Stojan Novakovié je Zupaniéa vise
puta gostoljubive zvao zbog informa-
cija te se kod srpske vlade i zauzi-
mao za stvar Slovenaca. Jednako je
posecivao i bivia ministra Voju Velj-
koviéa i Stojana Protica, koja je
uveravao o potrebi prijema Slovena-
ca u srpski oslobodiladki program.
Razume se, da je Zupani¢ naSap i u
Jovanu Cvijiéu i Pavlu Popoviéu verne
slusaoce i potpomagade ideje.
Sreéom nalazio se u Nidu kao
pomoénik ministra inostranih dela, ka-
sniji nad poslanik u Londonu, g. Joca
Jovanovié, koji je jugoslovensku stvar
dobro razumeo i voleo. Sa njime se
je Zupanié Sesto sastajao i dap mu
kratak ocrt rasprostranosti, kulture i
statistike Slovenaca. Taj je bio preve-
den na francuski i engleski i predat
diplomatskim funkcijonarima, koji su
odlazili u Pariz, London, Petrograd i
Ameriku. Joca Jovanovié je brzo uvi-
deo potrebu, da se i Slovenci prime
u zajednicki program oslobodenja i
ujedinjenja. On je i ono vele pred
sastanak Narodne skupstine odluéio
sudbinu Slovenaca u prvoj fazi nje-
zinog razvoja. Zajedno sa svojim se-
kretarom Milanom Gavriloviéem uti-
cao je na PaSiéa, koji je i naredio, da
se prime Slovenci u deklaraciju i da
se u zvaniénim izjavama naglaSava ju-
goslovensko ime. Razume se, da su
Zupaniéu pomogli i srpski novinari i
drugi javni radenici, od kojih su se
narodito istakli gospoda cod redakcije

»Politike«, direktor »Novosti« poé.
Savéié i njegov prijatelj Milan Miti¢,
jeromonah kaleni¢kog manastira. Sled-
nji je prema Zupanievim uputstvima
napisao niz ¢lanaka o Slovencima, me-
du ostalim i onaj ¢uveni ¢élanak »Je-
dan presto, koji ¢eka«, naime
vojvodski presto na Gosposvetskom
polju, na koji treba da sedne Petar I
Karadordevi¢. Vise ¢lanaka napisao je
i slovenacki dobrovoljac »preporodas«
V. Fabjancié.

Niskom deklaracijom od 7 decem-
bra 1914 god. bili su utvrdeni novi
putevi vanjske politike kraljevine Sr-
bije i samo na osnovi toga programa
mogao se je skoro za tim formirati
Jugoslovenski Odbor u Londonu. Zato
je i Zupanié¢ skoro iza vladine dekla-
racije napustio Ni§ te otiSao preko So-
luna i Atine u Rim, gde su poceli da
se skupljaju kasniji ¢lanovi Jugoslo-
venskog Odbora.

®

Od vaZnijih dokumenata o narod-
nom jedinstvu iz vremena akcija Ju-
goslovenskog Odbora mogla bi se spo-
menuti i pozdravna depeSa, poslata
pretsedniku Sjedinjenih ameritkih dr-
7ava Vilsonu sa protiaustrijskog zbora
americkih Slovenaca u Clevelandu, odr-
7anom 28 aprila 1916. DepeSa glasi u
originalu:1*

»Woodrow Wilson, President of
United States, Washingfon, D. C.

We, the Slovenians of Cleveland
and vicinty, gathered together in a na:
tional meeting, April 28 th, 1916, realiz
ze that in view of the present condiz
tions existing befween the United Sta:
tes and the German empire, if is our
pafriotic duty as good American Citi:
zens, fo pronounce our unlimifed lo-
yalty to the Constitution and Laws of

4 Slovenija vstani! Govor dr. N. Zu-

paniéa pred Slovenci v Clevelandu 28. aprila 1916.
Cleveland, Ohio. 1916. Str. VII—IX.
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the United Stafes; and we express our
loyalty and our sincere thanks fo the
president, Woodrow Wilson, for his
noble defense of humanity, honor and
the welfare of American Citizens, We
express also our heartfeld gratitude fo
those fighting for real democracy and
the freedom of small and oppressed
nations, and we thank noble France
and her allies, as we see in their vic:
tory the liberafion of our brethren suf-
fering under the inhuman Austro-Hun-
garian rule, from which {tyranny we
fled across the ocean fo the land of
golden liberty.

United by ties of blood,
language and auffering with
the Croatians and Serbians,
we feel the sacrifices and
sorrows of Serbia as our own
suffering, and we hope from
the bottom of our hearts for
fhe liberation and union of
our nation in one indepen:
dent and democratic State
of Jugoslavia,

Ova depeda, na koju je Vilson i
odgovorio, vazna je zbog toga, 3to s
njom — u koliko mi je poznato —
ameri¢ki Slovenci sami prvi put opo-
zoravaju pretsednika Sjedinjenih ame-
rickih drZzava na postojeéi problem ju-
goslovenskog narodnog jedinstva. Tre-
ba da se podvuée, da je to bilo u vre-
me neposredno posle neprijateljske
okupacije Srbije, u vreme, kad je bila
Amerika jo$ neutralna i kad su tamo
jo§ u svim veéim varofima postojali
austrijski konzulati, zbog ¢ega je bilo
opasno raditi protivu Avustrije. Po-
znato je, kako su austrijski plaéenici u
Jolietu i St. Louisu na Misuru organi-
zovali napad na Zivot N. Zupaniéa,
predstavnika Jugoslovenskog Odbora
u Americi. .

O majskoj deklaraciji Jugosloven:
skog Kluba kaZe gosp. profesor ovo:

»8ve snaznijoj i pobedonosnijoj reéi
srpskog oruzja i junastva dode smeona
izjava poslanika Jugoslovenskog Kluba
u beckom Carevinskom Veéu (30 ma:
ja 1917).. .«

Time je o majskoj deklaraciji, o
kojoj se je ve¢ mnogo diskutovalo,
naro¢ito god. 1927 prilikom njezine
desetogodidnjice, a diskutuje se i da-
nas, vrlo malo kazano. Trebalo bi ju
kriti¢ki osvetliti sa sviju strana i isto-
rijskom istinom utvrditi, u koliko je
ona pokretu za ostvarenje jugosloven-
ske misli i narodnog jedinstva sviju
Jugoslovena koristila, a u koliko skec-
dila. Dalje bi trebalo utvrditi u koliko
je na ¢&lanove Jugoslovenskog Kluba
uticala »sve snaznija i pobedonosnija
re¢ srpskog oruZja i junaStva«, t. j.
momenat, kad je trula zgrada Austro-
Ugarske monarhije ve¢ polela da se
ljulja, da je dodlo do »smeone izjave
poslanika Jugoslovenskog Klubas, kao
i to, koji od potpisnika ove deklari-
cije su shvatili re€i »drzavno tijelo
pod Zezlom Habsbursko-lorenske dina-
stije«’® doslovno, a koji su te reéi dr-
zali samo za masku, pod kojom se
kriju naSe davne teZnje za ostvare-
njem istinite Jugoslavije. Da su onda
bila misljenja razdvojena, pri¢aju mno-
gi raniji, a i kasniji dogodaji. Sto se
tie koristi i 3tete, koju je majska de-
klaracija donela jugoslovenskom po-
kretu, sigurno je ovo: Koristila je u
toliko, u koliko je u Sirokim masama
austrijskih Jugoslovena probudila i o-
jacala svest narodnog jedinstva i u ko-
liko se je moglo s njom u inostranstvu
dokazivati, kako duboko je kod aust-
rijskih Jugoslovena prodro princip sa-
moodredenja naroda. Skedila pak je,
Sto su ju mnogi austrofilski politicari
u saveznikim drZavama, narolito u
Engleskoj i u Vatikanu, upotrebljavali

15 V., Novak, Antologija str. LVL
18 Majska deklaracija nalazi se u ,Antologiji*
na str. 761,
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kao dokaz, da nije glavni uslov za
ostvarenje jugoslovenske misli da se
Austro-Ugarska monarhija razbije, vec
da se reorganizuje, 5to Zele austrijski
Jugosloveni sami time, da stvore sa-
mostalnoe drzavno telo pod Zezlom
Habsburiko-lorenske dinastije. Ovako
tumadenje majske deklaracije silno je
ometalo rad Jugoslovenskog Odbora i
¢ak je izgledalo, da ¢e ova jedino pra-
vilna akcija propasti.

Zanimljivo je kako je Jugosloven-
ska socijalno demokratska stranka gle-
dala na majsku deklaraciju. O BoZiéu
1917 god. cdrian je X redoviti zbor
stranke i tom prilikom je dr. Henrik
Tuma, govoreéi o majskoj deklaraciji,
kazao:

»To vazno polifiéno idejo (naime
ideju narodnog jedinstva) je izreklo
razredno organizirano delavstvo Jug.
soc.zdem. sfranke Ze l. 1909. ob pra:
vem casu (= pre ratal) na pravem
kraju in v pravi obliki ob polni indi:
ferentnosti vse juinoslovanske javnos
sfi.el?

®

Jugoslovenskom Sckolstvu kao naj-
jatem propagatoru jugoslovenske mi-
sli i odluénom Euvaru narodnog jedin-
stva, narcéito posle svetskoga rata,
autor »Antologije« posvetio je mnogo
paznje i objavio viSe znaéajnih doku-
menata. Hteo bi samo jod da opozorim
na jedan vrlo vazan dokumenat sokol-
skog Jugoslovenstva. U &lanku »U spo-
men brata OraZena«' piSe dr. Laza
Popovié o svojim sastancima sa dr.
Ivanom Orazenom prve godine posle
Oslobodenja:

»Tok misli nasih: Jugoslovensivo
je kao ideja gotovo, to su izvriili nasi

17 Drag. Lonéar, Politiéno Zivljenje Sloven-
cev, Linbljana 1921. Str. 111,

15 Spomenica o I jugosl. vsesokolskem zletu
v Ljubljani 1922, Ljubljana 1923, Str. 9—12, Vidi
takoder: V, Buéar, Dr, Ivan OraZen. Ljubljana 1931.
Str. 2225,

dedovi; mi deca, unuci, praunuci, sa
na§im vrlinama i{ manama, preuzevsi
celo nasledstvo, ponasacemo se razli:
Gito; jedni — manja grupa — izabrani,
kako god hocete da se nazovu, fo su
cisti Jugosloveni, oni su se oslobodili
svega, §fo razdvaja u biti, misle na
ono, §to je od koristi celini Jugoslo:
venstva, rade ono, §to donosi koristi
celini Jugoslovensiva, vole ono, ifo je
zajednicki jugoslovensko; i sve to je
iskreno, istinito, duboko. Onda dolaze
sve vece grupe, i sve manje jugoslo:
venske; i sve se zavr§ava u najvecoj
grupi, u jednoj maglovitoj, neoprede:
ljenoj, labilnoj masi, §to kao debeo
sloj ¢ini kraj; ovaj je najmutniji, i
glavno bi bilo poraditi, da se slegne,
stalozi, smiri u jedan stabilan odnogaj,
kao kamen kad potone i legne za ve-
¢ita vremena na dno; napred, tamo
gore, u onom najcisfijem, gornjem,
manjem delu, koji je ¢isto jugosloven:
ski, tamo je i Jugoslovensko Sokol-
stvo, koga vodi i reprezenfuje OraZen;
ono je kao neka jezgra spremanja sna:
ge, da se Jugoslovensfvo odrzi, da se
Jugoslovenstvo kao fakat odmah spro-
vede integralno, i da se odatle dalje
razvijaju izdanci pravca jaceg, svetli:
jeg, boljeg jugoslovenskog napredova:
nja...

Takav je bio tok misli na§ih. Za-
§fo smo mi o fome tako mislili, kojim
razlogom i pravom, bas mi?! To je
bila devetnaesta godina slavna, gde
je Sokolstvo izgledalo cetom zatoc:
nika, koja ima da razlupa vrata na
pufu iz mraka u svetlost. Ne odmor,
nego pokretanje u slobodi i u jo§ vecu
slobodu, to smo hteli: i za fo da sve
uc¢inimo, da sve damo, §togod imamo
i mozemo. Zato smo fako mislili. ..

Cela konstrukcija Jugoslovenskog
Sokolstva bila nam je gotova, sazdana.
Znali smo do najmanjih sitnica, §to
hodemo i kako ce da izgleda. A naj:
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jace udarali i kovali smo oko jezgre
Jugoslovenskog Sokolstva, a ta je jez:
gra: svrieno i totalno sprovedeno je:
dinstvo, sakovano jedinstvo sa tri dela
od pre devetnaeste godine. Znali smo,
da je oklavanje greh, da mana defekat,

Dr. Laza Popovié.

da je svaki izgubljen ¢asak udaljeva:
nje od modi, da se stvar svr§i kako
treba. Sve je islo sloZno, sporazumno,
upravo smo se izmenjavali u gradenju
nase kule sokolske i njenih bedema. ..

Tako smo dosli dotle, da smo sma:
trali kao najbitniji atribuf i karakteri:
stiku Jugoslovenskog Sokolstva — ako
ce da bude jugoslovenski — bezobzirno
i do kraja sprovedeno jedinstvo, spolja
i unufra. Bez foga jedinstva spolja i
unufra mi smo Jugoslovensko Sokol:
stvo negirali, ako je trebalo da bude,
bilo nas je od njega stid, ako bi u
njemu morali Ziveti, mi mu ne bi ve:
rovali, ne bi verovalil ...

U tome jedinstvu Jugoslovenskog
Sokolstva videli smo kao vazan fakfor

jedan sokolski jezik. Dobro zapamtite,
sesfre i braco, ne jednu nomenklaturu
i terminologiju sokolsku, nego jedan
i isti sokolski jezik za sva fri infegri-
rajuca dela. Zivi jezik, kojim se misli,
oseca i radi i govori u Jugoslovenskom
Sokolstvu, i kojim s piSe. Bez jednoga
jezika ne moze da bude jedinstva so-
kolskoga, i ako je bez foga onda je
u fom jedinstvu utkana i sakrivena
jedna laz! ...

Ne treba samo da mislite, da su
nama te§koce bile nepoznafe, da smo
mi bili pijani, slepi, ludi i siloviti lju-
di — ucinili bi nam time nepravdu.
Ali za taj gornji, prozirni, bistri sloj
naj¢iicega Jugoslovenstva, za fu jezgru
Jugoslovenstva, za fu &etu sokolsku,
mislili smo, da nije tesko §to mi zahte-
vamo i fraZimo. Ba§ zato, da se olakia
razvoj i puf celokupnoj masi narodnoj,
da joj se dadu primeri, da se spreme
uslovi preobraiaja, kada ce sve, iz de-
ga se Jugoslavija sagradila, i biti pot-
puno jugoslovensko. ..

Taj jedan jezik sokolski trebao je
da bude srpsko:zhrvatski. Tako smo mi
sanjali, tako smo mi mislili, tako smo
verovali i tako smo hfeli. I ta je nasa
ideja dovriavala i zaokruzavala okvir
Jugoslovenskog Sokolstva, &ji smo slu:
ge i radenici bili. U bit Jugoslovenskog
Sokolstva racunali smo jedan jezik so-
kolski, govoren i pisan, jezik srpsko:
hrvatski. To smo mi hteli ve¢ u Mari-
boru da na skupsfini iznesemo, i da
izradimo nacine i mefodu, kako da se
to u Jugoslovenskom Sokolstvu prak-
ticno i do kraja sprovede i ostvaril

Goveorilo se i onda o sokolskoj po:
litici. Znali smo mi fo! Drzali smo, da
sokolska politika ne sme da ima diplo-
mafisanja i zavijanja, driali smeo da
sokolska politika mora biti slobodna i
slobodarska, maksimalna u postavlja-
nju nacela i sprovodenju njihovom, i
drzali smo, da sokolska polifika mora
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bifi apsolutno i totalno jugoslovenska,
te da kod toga ne sme ni pd kojem
abziru zavisiti ni od koga, ni od koje
strane, ni trunke! Po nafem misljenju
je Jugoslovensko Sokolstvo moralo da
bude ¢uvarom, branifteljem i
za§titnikom jugoslovenskog
jedinstva (kao pretece slovenskog
jedinstva) i jugoslovenske isti=
ne, pa makar nasuprot svemu i svima
§to su na smetnji. Bez te isfine videli
smo jugoslovenski Zzivot famo gnjio,
propao! U tu istinu jugoslovensku za
Sokolstvo je bio fundamentom jedan
jezik i to srpsko:hrvafski, To mora
odmah jasno, bezobzirno i éisto da se
rekne i istakne, da se u pravcu prema
svetlosti iskoraci i istupi §to se dalje
moZe, Jer ¢e da dode vreme reakcije
i puzanja, i nasi putevi u sveflost
bide za duZe vreme zavijeni u tamu, i
nafe mlade sestre i braca nede sve fako
videti lepo i jasno i isfinito kao
sada .. .«

Svriavam svoje kritike primedbe
dr. V. Novakovoj Antologiji jugoslo-
venske misli i narodnog jedinstva. Kod
sviju nedostataka moram ipak prizna-
ti, da je uvaZeni gospodin profesor
ulozio u svoje delo mnogo truda i
vremena i nadam se, da ¢e, ako dode
do drugog izdanja, isto popuniti i op-
remiti kritiénim uvodom. Moracde da
izostavi »misli« svih onih, koji nisu
bili ni pretede, ne vesnici a jo§ manje
stvarioci Jugoslavije, jer isticanjem
malenkosti potiskuju se u pozadinu
vazniji dogodaji i istoriar moze zbog
toga da izgubi crveni konac procesa
naSeg oslobodenja i ujedinjenja. Isti-
canje malenih dogodaja krivo je, 5to se
danas sve viSe i viSe pojavljuju sitni
ljudi, koji traze neke naroéito privile-
govane poloZaje u naSoj drZavi, tvr-
deci da su oni pravi Jugosloveni, a u
dokaz svejih zasluga za Jugosloven-
stvo naroéito naglaSavaju vaZnost sit-
nih dogodaja. Dodlo je &ak tako da-

leko, da se ti sitni ljudi, medu kojima
ih ima mnogo sa vrlo sumnjivom na-
cionalnom prosloSéu, crganizuju u
grupe, koje svima prete i to samo s
namerom, da oni mogu §to pre da
dodu na razna visoka ili unosna mesta.

Malo veéu paZznju morace gospo-
din profesor da posveti jugosloven-
skom pokretu kod Slovenaca, jer su
i oni, iako maleni po broju mnogo
doprineli ostvarenju jugoslovenske mi-
sli i narodnog jedinstva. Podto je au-
tor »Antologije« izostavio puno vrlo
vaznih dogodaja i osoba' iz jugoslo-
venskog pokreta kod Slovenaca, §to
sumnjam, da je uradio »zbog obimno-
sti prikupljenog materijala«, reSio sam.
da napiSem kritiéne primedbe »Anto-
logiji« i time da skrenem paZnju na
glavne nedostatke.

Nadam se, da ¢e »Antologija« naiéi
na odziv, kakav ga ona Zeli i da ée
skoro doé¢i do drugog, posve isprav-
ljenog (i u pogledu pogreSaka u slo-
venatkim tekstovimal) i popunjenog
1zdanja, 8to ¢e biti svim iskrenim Jugo-
slovenima u ponos, a istorijskoj nauci
u korist.

Vekoslav Bugar.

Kako so kopali v Stehanji vasi pri
5t. Lovrencu na Dol. zaklad.

Dobro uro hoda od 5t. Lovrenca
je podruZnica povisanja sv. Kriza v
Stehanji vasi. Cerkvica je, kolikor se da
dognati, najstarejSa v tukajdnji Zup-
niji, saj ima zunaj cerkve na strani
proti vasi na steni gotsko letnico 1449
in tudi gotski prezbiterij. Pod cerkvijo
vodi pot v vas in pod to potjo je do-
linica, ki ji pravijo Anzlova dolina.
Tik ob poti v tej dolinici pa stoji star
opudfen &ebelnjak. In pod tem d&ebel-
njakom pa je, kakor pripoveduje stara

18 N. pr. dr. Nikn Zupaniéa, kojega spominju
skoro svi noviji istoridari i drzavnici, Sak i Masa-
ryk i Bene§ u svojim memoraima, kao i M Pav-
lova u svojoj knjizi o Jugoslovenskom Odboru
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