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Slovslvo

Rejs sa prila teljonska zidarja jon -
tiel dejlat. Zidaje nej 3loo hitar od rook,
zater sa imejl Zagaricana jan Malava-
ifa cajt za premislievat, kaku b se zniebl
tega vrandéa.

Pa sta (za!) se zmislal: kar sa Te-
ljana padniev sazidal, sa pyunlarja ¢ez
nued padrl, staram babam sa pa na-
tvjezla, de sam zludi padira.

Res, naradili so italijanske zidarje in
priceli z delom (!}). Posebno hitro ni
ilo, ker so Poljei le s silo Hadfanili, Za-
to so imeli Zagoriéani in Malovaici &as
premisliti, kako bi delo prepredéili,

In so si izmislili: kar so zidarji cez
dan pozidali, so nezadovoljinefi ¢ez noé
podrli., Tako (ri noéi po vrsti. Obenem
pa so0 (udi roznesli med stare fenice
in lahkorernefe, da to dela za golova
som peklenicek.

Pa to ni najhujie mesto. Vsak, Kdor prevaja narodopisna besedila v knji-
fevni jezik, naj bi poprej prestudiral Breznikove zlata vredne razprave v zgorai
navedeni knjigi (Cvetje 19)., pa naj bi pridneie ko dnevno éasopisje prebiral
Krepana pa Makaloneo pa vzorne kmedéke povesti, zraven tndi kajkavske in druge
slovanske pravljice, ki jih je Breznik tako visoko cenil zaradi pristnega do-

madtega sloga in skladnje.

fean Grafenauer

Lojze Zupane, Velikan Nenasit, Belokrajinske pripovedke. Zaloiba Murenéek,

knjigarna JoZe ZuZzek, Ljubljana 1944.

To je #e pela zbirka, ki jo je priobéil L. Z.upnnc iz bogate zakladnice belo-

krajinskega narodnega pripovedniitva;

46 pripovedk, vedinoma krajevnih in

ctiolofkih, o velikanih im gra%cakih, bebeih in skopuhih, Sokeih in Ciganih,
pa tudi pravih pravijie, obéih in v Belo Krajino postavljenih, legendarnih, so-
ljivih (o vragu i. pod.) in novelisti¢tnih (naslov naj bi oposteval tudi te). Vse-
binsko so povestice zelo razlitne, motivno mikavne; mnogo jih je prav svoje-
vrstnih, tudi &e sp inadice po vsej Evropi znanih pravljic. »Vrag o Bilpic
(str. 22) in *Vraé in vrage (25) in %3¢ nekatere druge so po svoje obrnjene pre-
méne praviljic o sNeumnem vragus«; druga je nekoliko podobna zgodbam o te-

penem hudobéku v FinZgarjevi

Makalonci

{Hudobin polepin in ovéar,

36 5., H. p. in krojaé, 49 5.); sKuéarski paslir in vrafja vojskaee (36) je po svoje
rasukana pravljica o »Torbi, klobukn in rogu:s (Bolte-Polivka I, 5t 54;
slov, hrv. srb. inadice str. 478—9): sajastega Kovafa je zamenil vrag; =Kakrien
caovek, lakéina dufae (65) je pravijica o »Sp. Pelra in njegovi moleric (Bolte-
Polivka ITI, 8. 221, slov. inacdice str. 538, SNP I, 5t. 412, 419; Saselj, Bi-
sernice 51, 17 a-b), prenesena na Petrovega pomoénika kovaéa in njegovo mater;
wfBrodar in njegova héi, dea pomelnjolka, premagaola groféakas (83) je svojevrsina
inacica pravijici o *Umni kmedki héeri in kraljue Bolte-Polivka IT, 55 94,

slov. inadice 351, hrv. srh. 351

2 Cajkanovié 8. 78); sklep je &isto dru-

gafen: grafféok ne viame — kakor krali — umnega dekleta za feno, ampak od
presenedenja umre, brodnik in njegova héi pa & postaneta lastnika gradu na
Kufarjun. Ta pravijica stoji blife zahodnim izroéilom (starcislandska iz 12, stol.,
mngl, iz 14. stol., nekatere uganke fe storoveike) kakor vzhodnim, pripovedke
o velikanih in vedina o vragu pa spominjajo bolj kajkavskih in hrvatskih,

Zal tudi Zupanc v tej zhirki in v prejinjih kakor Ljobié¢ ne navaja ne krajev,
iz katerih so njegove povestice, ne pripovedovaleev. Ti podatki bi bili toliko
bolj dobroedosli, ker niso vse iz enega okolifa, Najveé jih je sicer iz Zokarije pod
Semenicem in iz okolice Kutarja in Metlike, precej pa jih je todi iz krajev okoli
Crnomlja, Dragatusa, Vinice in Starega trga. Znano pa je, da je prebivalstvo teh
okrajev in krajev kaj razliénega pokolenja in da se v Beli Krajini kriajo
érnokrajinska, kajkavsko-fakavska in Stokavska narodna izroéila. Zupane pa je
svoje povestice vse prelil v knjiini jezik in s tem krajevne razloéke zabrisal.

Hvale je vredno, da si je pri svojem prevodu skrbno prizadeval blizati svoj
slog mazorni in preprosti FEHvi narodni govorici, da je pripovedovanje prijetno
in da iz vpletenih belokrajinskih besed diha tudi nekaj belokrajinske nareéne

domacnosti.

Vendar je vsa skladnja zahodnoslovenska,

¢asih kar ljubljanska;
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napatno rabljeni >ampak<, ko ni poprej zanikana nasproina trditev ali lastnost
(str. 33 kar na zadetku odstavka). Tudi se ni docela iznebil zgolj knjifevnih,
liudstvan neznanih besed, oblik in rekel, kier ne manjka pristno’ domaéih: sse
je zatel meriti v moéie (moé, 15), »ko je koncéal z delome (delo konéal, GB),
trudapoln  (utrudljiv, 52), bodril (rus. 58 G0:; spodbujal, priganjal), skjer je
ustvarjajota roka Kristusova (stvarnikova r.) natrosila toliko lepot! (lepote!), da
je belokrajinska kothina ... lepa ko sama nevestac (samo: nevesta, 64), =da se
bodo Belokrajinei prevzeli dobrote (od, zaradi dobrot, 64) i. pod: Take izraZanje
moti posebno v pesemskih vloEkih, ki zvenijo vse drugade kakor belokrajinske
narodne pesmd, n. pr. neljudska podoba =Minula bo bolezen ta, Ki v tvoji glavi
zdaj divjae (26) ali slovnitka napaka >(vrag grozi:) ...jJesti daj, e ne... vsa
polja tvoja pa zasipljem (zasul hom!) s tofoc (19). Tvan Grafenauer

Tri boije poti, Spisal Joza Lovrentii. 1944. Zalodila Druiba sv. Mohorja v
1Ljubljani. G4 str.

V knjifici nam podaja Joia Lovrenéié legende o postanku slovenskih
hoijih poti na Viiarjah in na Sveti gori pri Gorici pa milostne podobe na Brez-
jah, wsako v Stirih pesmih. Prof. Santel je legendam narisal zgodovinsko in
naradopisno ustrezne ilustracije in vsaki prvi pesmi primerno inicialko. Na kon-
cu dodaja Lovrenéié fe legendarne in zgodovinske podatke, k sgodovini Layerjeve
podobe M. P. na Brezjah todi literaturo. Knjizica pa ni samo zaradi svoje snovi
narodopisnoe zanimiva, ampak tudi zaradi pesemske oblike., Pesnik Lovrendic
se je namreé poirudil, da bi dal svojim pesmim po osnutku in po slogn obliko
narodnih pesmi. Ce se ne oziramo na ciklicno areditev, ki je nasa narodna pesem
% svajo baladno strnjenostjo ne pozna, se mu je osnutek pesmi v tem pogledn
posreéil; vaaka pesem je snovno in motivono enotna, zakljufena celota, skladno
urejena; najbolje se to vidi v pesmih o svetogorski Mariji, zlasti v trodelno osno-
vani drugi, o »Uriiki v Marijini sluibic s trikratno jeéo in trikraino éudeino
osvobodilvijo. Prizadeval si je. da bi zadel narodni jezikovni slog: besedje je
skoraj izkljuéno iz Zive (a ne vsakdanje) narodne govorice, le tu in tam so mu
uili zgolj knjiini izrazi, tako med drugim v pesmi :Marija se prikafe Uriikie
baroéna prispodoba sko brokst ... oblak je zlate (22), v pesmi >Nova Znamenjac
moderni Kettejev sbelogrod. .. ptié labode (32); ved jih je v pesmih o Mariji
Pomagaj, pa v Layerievem meitansko-umetnitkermn okolju so kulturni izrazi ra-
zumljivi in umetnisko upraviéeni, celo klasicisticni, nekolike preobrabljeni =Med
vojsko munze le molées (41). Pesmim je hotel dati tudi narodno pesnisko obliko.
Tu pa ni posegel do jedra: prevzel je od narodnih pesmi nekoliko ohlapne rime,
nikakor ne v prelirani meri, asonanc se je skoraj éisto ogibal. Ni pa dojel histva
narodnga pesemskega  slogan, muzikalne gradnje kitie, kititnih odstavkov in
vrstic, sploh tesne povezanosti narodne pesmi s petjem.

Niso namreé ohlapne rime poglavitna lastnost nafe narodne pesmi, ¢ manj
je to njena prednost. Bistveno ji je marveé, da raste vsa narodna pesemska ob-
lika iz ritma in melodike napeva ali vsaj pevske recitacije (lako pri narednih
molitvah, pogosto tudi legendah); saj je narodna pesem po svojem histva péta
iali pevsko recititana) pesem, ne besedilo za branje. Ne le, da se kitice, naj so
daljie ali krajie, kot vsehinske in sintakiicne celote prilegajo celotnemu Kiticne-
mu napevu, da se lahko vse kitice pojo po istem napevu; tudi vsi vsebinsko-obli-
kovni deli daljsih kitic se ujemajo z melodiénimi skladi, da melodijska pavea
nikoli me preseka stavka na dvoje: tudi vsaka vrstica (pri poskoénih vesticah
dvojica) se kot vsebinsko-sintakliéna enota krije z melodiénim motivom: Vsaka
wrstica je sama iz sehe ali iz prejinjega popolnoma umljiva celota; to izkljuéuje
ne samo kakrien koli prestop (enjambement), ki gan narodna pesem v celoti za-
metuje, ampak toudi to, da bi wvrstica za popolno umevanje potrebovala nujnega
dopolnila Sele iz sledede vrstice ali vrestie. To je prav za prav. samo natanéno
uporabljeno pravilo, ki ga je dr. Breznik odkril glede besednega reda v
stavku: odvisni stavéni poudarek (misel, pojem, ki je Ze v prejinjem stavka ob-
seien) navadno stavek zafenja; neodvisni stavéni poudarek (misel, pojem, ki v
prejinjem stavku ni obsefen, torej to, kar se hofe novega povedati) stoji Sele





