Kunjitna poredila in ocene

njegove poskuse Strekelj, mediem ko je vesta drogih zapisovaleev videla v
ljudski pesmi zgolj besedno umetnino. Kakor Arnim in Brentano, le pozneje,
so nekateri tudi pri nas skofali pesmim svrniti prvotno lepotos, jih ofistiti
navlake. ki se je nabrala skozi stoleija, skraika, jih obnoviti, popraviti, Stre-
kelj je tem popravkom verjel in celo v nafem €asu so veljali za zapise, ki
morejo biti Ndlﬂgp daljnoseinim sklepanjem o obliki .-ifnw:nske judske
smi. Sele ob najnovejsih etnomuzikoloikih dognanjih je postalo jasno,
akino ikodo so nam prizadejali popravljalci s prevelike purmstiéno vnemo,
Skoda je deloma nepopravljiva, ker za prenekatere primere Zal nimamo
nobenih sodobnih izvirnih zapisov, niti besedila niti n:c]?}dijt,-, tako da nikoli
ne bomo zvedeli, kako so jih nadi predniki peli. Kljub femn ne kafe izgubiti
poguma, ampak se po vzoru Stockmanna ob morebitnem pripravljanju
drugﬂ izdaje Streklja ali podobne velike zhirke potrudili poiskati nafim
starim baladam pripadajofe napeve, é¢ #e ne prav iz Casa prvega zapisa
teksta, pa vsaj poznejie. Terenska raziskovanja zadnjih let pri nas kafejo, da
marsikatera melodija v nafem ljudsiva Se ni povsem pnznl.ﬂjena_

Imaga Kumer

Martti Haavio, Essais folkloriques. — Studia fennica. Revue de Lin-
guistique et d'Ethnologie finnoises, tome VIII. Helsinki 1959,

Ova je knjiga sStudia fennicac posvedena uglednom i zasluinom finskom
nauienjaku Mariti Haavio, poznatom po folklorskim sindijoma daleke preko
granica Finske. Nakon Ste je poslije profesure na sveudilifiu u Helsinki
prefao u Finsku akademiju nauka i1 defivio u najintenzivnijoj djelatnosti
1939, fezdesetu godiinjicn Zivoia, poéaffen je i ovim darom, koji mu daju za-
jednitkim silama Suomalainen kirjallisuuden seura (Finsko knjifevno dru-
gtva) i tiskarsko poduzede Werner Siderstriim Osakeyhti.

Svih ovdje odabranih 12 folklorskih sindija odnosno eseja objavljeno je
u stranim jezicima (francuski, njemaéki i engleski) i tako ufinjeno pristupnim
firem krugn interesenats. kojima finski jezik nije pristupan. Grupirani su
u 5 grupa: Fortune et génie — Licux de culte — Eecprit errant — Naissance dn
chant-Métaphore et topos. — Svojom velikom i mnogostranom erudicijom
M. Haavio umije i prividno neznatnije folklorske teme pokazati u njihovej
stvarnoj vaZnosti. Pojedinim naoko prosiorno organifenim pojavama (napose
speciflitne finskim odnosno ugro-finskim), koje mu slufe kao ishodifte ras-
{:rnvljunja. on umije dati monogo Ziri horizont i znafenje privofenim para-
clama sa mnogo strana — i iz spisa klasitke starine, i iz srednjega vijeka,
i:.x[:lredain razlitnih kultura goiove svih pet kontinenats, a dakako u prvom

il urmpskih naroda. Tako veé u prvom po redn eseju o Horacijevo siihn
»Post equitem sedet aira Curac vrlo %iroko zshvala vjerovanja o sreéi i
nesreéi (sudbini) i njihovoj neizbjeZnosii; a na str. 12. i 15. osobito naglaZava
znadajne pojave ove vrate kod slavenskih naroda (sudbinu, delju. goru, u polj.
demona iskrzyckoga — ali ne spominjuéi na Zalost srecu, osim iz Potebnje,
toliko zastupanu kod juinih Slavens, a u nekoliko sluéajeva i u strofnoj lite-
raturi obradenn); zakljuéuje, da je Horacije morao imati pred ofima neku
puéku predodibu o biéu, koje kao sudbina stalno stoji za éovjekom, — I tako
redom u prilozima sLeane to a good siree, and it will shadow theee, sHeilige
Binmes, »Fine karelische Hekatombee, sDer Seelenvogele, o finskim &as Sum-
skim &as drukéijim duhovima sLickKitie i sThiiriekkos. pa o vjerovanjima o
opasnim prijelazima preko voda i nekrfienoj djeci-lutalicema sA running
stream they dare na crosse, o motiva zadavanja pitanja-zagonetaka u poznatim
narodnim poeiskim tvorbama pod napisom :Das Problem und seine Lisunge
s paralelama pjesama i pripovjedaka sa razlidnih sirana a uz jednu finsku
pijesmu te vrste i 5 ekskurzom o hagadi pa zaglavkom o problemu postanja
pripovjedoka i pjesama sa zadavanjem r.agunr.tnﬁn unopée. dalje o motiva Hero
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i Leander u vetem rado pod napisom sMan as the Infriger on God's Domaine
i u posljednjem odsjeku knjige o sLe char de la muses i o izopatenom svijelu
3The Upside-down ':\’urldc.

MNa kraju je polpuna bibliografija radova Mariti Haavie od 1920 — 1959,

Milovan Gavazzi

. Michal Federowski, Lud bialoruski — Warszawa (Paisiwowe wydaw-
nictwo naukowe — Zaklad slowianoznawstwa Polskiej akademii nauk), tom
¥V (1958), 919 str., tom VI (1960), 5% sir.

Owvom djelu, v eijelom slavenskom nauénom svijetu negda dobro znanom,
nije sudbina bila vrle sklona. Pofelo se objelodanjivati jod 1897, (prvi svezak
s vjerovanjima), nastavilo 1902, i 19053, (dragi i tredi svezak s pripovjednom
poczijom) da se iza duga prekida tek 1933, izda dalji svezak (s poslovicama,
uzreCicama, Salama i zagonetkama) — sada napokon ovaj peti i Sesti: | ove je
medutim ipak jo& dospio prirediti za Stampu sam pok. Federowski (umr'o
1923.).

sadriaj ovih dvaju svezaka, kao i onaj prediduéih, nije bitno vaian
SAMO Za fu]l loristikn ﬂ’njelorusa i njihovih susjeda. kako u pogledu melodike,
tekstova pjesama, njihove funkcije. znafaja i td. nego se tu nelaze na
mnogo stranica i tekstovi, koji pobuduju posebnu paZnju, jer izazivaju po-
redbe & brojnim neobitno slitnima w osialih. pa upravo i nekih jufnih Sla-
vena. Dovoljan ée biti samo jedan sitan primjer izmedn takvih sluéajeva
u ova dva sveska: U par varijanti neke pjesme prvi je stih :Mala, tonka
kunapielka: — uprave onaj, kakav i u nekim hrvatskim kajkavskim po-
pijevkama >Tanka, mala konoplicas. Ako se i razilaze po sadrZaju dalji
tekstovi na obje sirane, tefko bi se bilo pomiriti 8 miflju, da su i gotovo
istoveini stibhovi bag slufajno takvi nastali nezavisno jedan od drugoga na
obje (danas take udaljeme) strane u Bjelorusa i kajkavskih Hrvata — i to
upravo kao podetni stihovi (a u oba slutaja k tome jof u pjesmama obrednog
znufaja)l Da i ostali takvi slufajevi (pate cijelih vefih odlomaka pjesama),
koji se mogu naéi napose u V. tomu. nisu samo slufajna podudaranja, poka-
zuje uvijek dublja poredbena analiza — a napose to, 5to se radi na obje
strane vedinom upravo o popijevkama obrednoga znafaja (jurjevskim,
uskrsnim, keledama).

U ova su dva toma objelodanjene popijevke |ju|.'ra\'nl':.. obredne, vjerske,
vojnicke, Zaljive, lascivne i t.d. (u rasporedu, koji im je jamuafno dao ved
sam Federowski, no koji danas ne bi mogao zadovoljiti, jer je nufno ponefto
fablonski). Redakciju je izvrdio sban odbor 5 A. Obrebskom-Jablofiskom
na felu, uz J. Damrosza, S. Glinku, H. Kozarewsku i ]. Steszewskoga (kao
muzikuloﬁ. Poslednji. sedmi svezak ovoga dragocjenog djela ima sadriavaii
indekse, kartu, razliéna objainjenja (i tu ée jamaéno biti objafnjene na
pr. vidne jeziéne razlike, koje se mogu feslo primijetiti medu tekstom, pot-
pisanim pod samu melodiju, i tekstom same fitave pjesme, odftampanim
dalje iza melodije — a koje bi inafe mogle staviti u nemalu nepriliku jeziko-
slovea, proufavada jezika ove poezije Bjelorusa. u glavonom zapadnib, iz
razliénih dosia brojnih naselja). %

Gledajudi ejelinn ovoga dragocjenog djela, jedva se mode s dovoljno
pohvale ocijeniti iaj sadafnji poihvat najvisih |ml]j5kih naucnih foruma, da
s¢ dostojno zavrdi Ziveino djelo M. Federowskoga (sa znafajnim njegovim
podnaslovom :Materialy do etnogralii slowiaiskiej, zgromadzone w latach
ISTT—1M5). Pothvat, koji se n Poljskoj sprema da bude i nadmafen u za-
spovanom ponovnom izdanju cjelokupnih etnografskih spisa 0. Kolberga
t.j. m Flnvnom njegova dragocjenog :Ludac — s dopunama joi neobjelo-
danjenih svezaka), a koji ée bez sumnje biti pozdravljen u fitavom slaven-

skom etnografsko-folklorskom svijeiun. Milovan Caviazsi
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