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Miiveltség és hagyomdny. Studia cihnologica Hunﬁ_ﬂri&n et Centralis
ac Orientalis Europae. [—II. Szerkeszietie: Gunda Béla. Tanktnyvkiadé Bu-
dapesi 1960. Str. 391.

V sOmiki in izrodilue, letopisn etnolofkega instituta univerze v Debre-
cenu, ki i’!r pricel izhajati z dvojnim leinikom, sodeluje 11 mad#arskih in 7
tujih einologov. Najbol] razgledani in vsestranski madiarski etnolog Béla Gunda

udarja v spremmi besedi, da »za nafo znanost poleg raziskavanja madiarske
judske kulinte tudi vzhodno- in srednjeevropska etnoloika vprafanja ne
morejo biti nevaZna, Na nefteta vprafanja madZarske etnologije moremo
odgovoriti le tedaj, &¢ opravljamo svoje delo z ustreznim pugll::fum NAVEVEDN,
Nasa einoloska izrofila in nadi novejdi wspehi nas iudi obvezujejo. da po-
magajo z lasinimi raziskovalnimi metodami in doseiki k jasnosti v preple-
tanju srednje- in vzhodnoevropske ljudske omike. ki simbolizira mirno
sofitje ljudsteve.

£ objavo spisov zastopnikoy injih narodov je Zelel debrecenski instifut
ostvariti del tega sodelovanja, ki je potrebno za tako delo. Med prispevki
mad#arskilh sodelaveey so splofnega pomena predveem I. Ferenczija o ani-
mizmu in madzarskem gozdnem kulin. ]. Szabadfalvija o madZarski &rni
keramiki in njenih vzhodnoevropskih zvezah (upofieva tudi Slovenijo), J. Ba-
rabidsa o nastankn samotnih domov v srednji Evropi, Y. Didszegija o spominih
na famanizem v madzarski ljudski kulturi

Med tujimi sodelavei obravonavajo: R, Yuia romunska naselja inm hige.
Eﬂtllﬁiﬁﬂni gorsko pastirstivo v Sloveniji (2 2 tlorisoma in 4 slikami). pokojni
v. Moszynski zgodovinski razvej pasti v srednji Evropi, V. N, Belicer mord-
vinsko nofo. K. Vakarelski vinogradniZko urntfjt‘. Y. Prafiak razvoj srednje-
evropskih hig, G. 5 Citaja pa gorsko poljedelstvo na Kavkazu.

Skoro wvsi prispevki so ilusirirani in se jim dodani kratki nemEki
povzeiki. Tako xnﬂ.!‘nj kot namen zbornika pozdravljamo, nafim sirokov-
njakom pa priporofamo, da se seznanijo s prispevki, ki obravnavajo njim
blizje predmete. Saj tudi nam velja kot sosedom poziv, naj stalno spremljamo
madfarsko sirokovno literaturo. YVilke Novak

Ralassa Ivan, A magyar kukoriea. Neprajzi tanulmdny. Akadémiai kiadd,
Budapest, 1960. Str.525.

fajetna monografija o madiarski koruzi sestoji iz Stirih delov. ¥V prvem
delu s5plofno o koruzie (19—118) razpravlja avior o njenem izvoru in njeni
raziirjenosti po svetu, posebej pa na Madiarskem in v sosednih deZelah, o
gospodarskih oblikah gﬁde na koruzo ter besedni zaklad v zvezi s koruzo
in njenimi deli, pri femer upofteva poleg osialih slovanskih jezikov tudi
sloven&éino, Pri tem nas posebej zanima, da posiavlja avior k Stevilnim do-
sedanjim poskusom razlage besede koruza Se nove v zvezi s pomenom turike
besede kokoros, ki je 1. koruza, 2. .velik neoblikovan predmet’, pri éemer
opozarja na slovenske izraze za koruzo: debelaa, debelka. debeladniea, de-
beladina (ki mu jih je poleg ostalega gradiva posredoval podpisani), &3 da so
take in podobne besede prevedli kot kalke iz turiéine.

¥ drugem delu o obdelovanju in shmnjm'unju koruze (119—=336) se-
znanja knjiga — tudi # mnogimi risbami, slikami in kartami — 2 oblike
maotik in plugoy na Madiarskem, #z nadini sufenja koruze, ob femer so pred-
stavljeni kornznjaki in wprafanje njih previema. Ta del je za etnologa
nedvomno najpomembnejii. ker pokaze, kaj so Mad#zari prevzeli od sesedov
in kaj so ustvarili svojega. — Krajdi je tretji del o pridelovalnih odnosih v
zvezi 5 koruzo, ki prinafa x'ainc-bc]m(iatke # gospodarskega in druZbencga

vidika. V zadnjem poglavju je obdelana uporaba koruze v prehrani, krm-
ljenju i.dr.
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