Enjitna porotila in ocene

Treba pa je priznati, da smo Slovenci v primeri # drugimi narodi e kar
dobro zasiopani v Fehrlejevi knjigi. To velja seveda samo za slikovno gra-
divo, ki ga je podpisani poslal aviorju s kratkimi opisi in raznimi drugimi
podatki. Od lanih fotogralij oziroma reprodukeij je Fehrle objavil slike
iehle nasih leinih obitajev: Svetodtefanski ofer konjitkov v okolici Ljub-
yune. Gregorjeve bartice v Kropi, boga strafijo (M. Gaspari), belokranjski
Celeni Junj (M. Gaspari), belokranjska plesna igra smoste in belokranjske
kresnice, turnf_'l skupaj & slik iz Slovenije, kar je precej, ée upoStevamo, da
je v knjigi objavljenih :ikugaj 93 slik, od katerih prikazuje nemZke in av-
sirijske obifaje 63, obifaje drugih evropskih narodov pa samo 30 slik, Samo
Nordijei z 8 slikami jih imajo veé kakor Slovenci, medtem ko je stanje pri
drugih narodih v tem pogledu takino: Gréija 5, Sviea 5, Hrvatska 3 (zvonéari,
velikonoéni ogenj in pisanice), Irska 1, Spanija | in Ukrajina 1. Besedilo
k poslanim slikam slovenskih leinih obitajev je avior le delno upofteval
(ponekod napatno), rekel bi, da najved v seznamu slik na str. 209213,

~ Ker so v Fehrlejevi knjigi tako pomanjkljivo prikazani in obdelani letni
obifaji evropskih narodov, se povsem upraviteno vpradujemo, koliko bo to
delo navzlic njegovim fﬂaititnim stranem v prid etnografom, ki primerjalno
obravnavajo evropske ljudske obifaje. Vendar e ni¢ drugega, naj bi nas ta
knjiga vsaj spodbudila, da bi mislili na izdajo vefjega in kajpada popolnej-
fega dela o evropskih ljudskih obiajih. Izdaja taksinega dela pa bi vsekakor
najprimerneje sodila med naloge mednarodnega einografskega sodelovanja.

Boris Orel

Johannes Hubschmid, Schliuche und Fiisser, Wort- und sachgeschichtli-
che Untersuchumgen mit besonderer Beriicksichtigung des romanischen
Sprachgutes in und ausserhalb der Romania sowie der tirkisch-enropiiischen
und tiirkisch-kankasisch-persischen Lehnbezichungen. — Romanica Helveti-
ca, vol. 34. — (A.Francke AG.Verlag) Bern, 1955, — Sv. fr. 22.70.

MoZe se kazati, da je to sada prva sinteza ove vrsie ne samo lingvistitka,
nego i kuliurne-historijska i nlnuruikn o bafvama i mjedinama, jednako ko-
risna svim tim granama znanosti, Gotovo u svakom odsjeku ovoga djela ima
itodta, ito se odnosi i na Balkan odnosne juine Slavene, pa stoga zavreduje
da mu se ovdje posveti prikaz (tako se pretresaju i nazivi badanj, ba-
rigla, betaé, bukila, buéa, boca, burica, kopanja, kréak.
kubur, kuljar, putrih, sulj, torba, tul, vu&ija, ilir. puti-
na — da se ne spomimju i rijefi kao mijeh, batva i 1. d). Dosta ima mjesia
i izvoda autorovih, na koje bi se moglo nadovezati i dalje raspravljanje o
rijefima i sivarima, kojih se dotakao bilo u teksiu bilo o biljeskama s raz-
litnim, feste dalekoseinim ekskurzima (fako na pr. o nadim izrazima kom.
maskalié i dr). No Steta je, 8to indeks rijefi na kraju knjige ne iscrp-
ljuje sve izraze, spominjane n bilo kojoj vezi, nego je io samo razboriio
udefeni izbor.

Mnoftvoe je tema zahvatio autor i u ovom svom rado — slitno kao i u
drugim nekima Gesto samo usput, pa tim mnogo puia dac i nove pobude
ili osvjekio na nove neki stari problem ili tezu, n koje veé dugo nije dirano
ili su izgubile aktuelnost. To mofe nagovijestiti veé sam pregled =adriaja:
Uvod (pozajmice skulturnihe rijedi — dosadainji radovi o mjefinama i baé-
vama — o metodu proudavanja pozajmica) — Rijedi za mjedine i bafve i =
tim vezani problemi (s nizom odsjeka vedinom o romanskim izrazima, dalje
o nekim grékima, baskidkim, germanskim, otoéno-keltskim, pa dalje za nade
podrufje znatnijim odsjekom o izrazima za mjefine u albanskom, juinosla-
venskim jezicima, rumunjskom, turskom i t. d. te nekolike odsjeka o istim
takvima u blizih i daljih azijskih i afritkih naroda) i potkraj djela zavrina
poglavja, napose o medusobnim odnosima mjedina i drugih posuda, o utje-
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caju turskog jezika na susjedne jezike, o povijesti rijei za bafve u indo-
evropskim 1 neindoevropskim jezicima te na kraju zavrina razmatranja,

_ Aagtor doiife u vezi s ovim predmetom i po koje pitanje najfirega zna-
Caja i zaﬂll_tlf-a gotovoe bez rezerve s punim uvjerenjem, a i argumentima, svoje
stajalifte. Tako na pr. u pogledu podrijeila odnosno ishodita davnih Indo-
evropljana, koje i on nalazi u Aziji u najblizZem susjedstva s tursko-altaj-
skim narodima. U uskom mjihova Eontakin vidi moguénosti i za velik broj
jezitnih pozajmica — od kojih neke ovdje ntvrduje 1 obrazlafe nadoveznjuéi
th na rijeéi i stvari u vezi s mjedinama i batvama. Tu se nalaze i ekskurzi
o knnop{ji. o piva i hmelju i dr. | za stare Slavene zastupa tezu, da su im
istofni susjedi bili turski narodi (no tu navedi jamafnoe kao osnovno kao
polaznu tocku te teze samo Miklofifa a ne uzima novije radove o tome u
pomod kao Sto su na pr. K. Moszviiskoga sBadania nad pochodzeniem i pier-
woina kultura Slowian: L, gdje ima mnogo pojedinosti, koje su u prilog
toj tezi.

NuZno se u svojim ekskurzima oslanja i na rezultate drogih, susjednih
navka, napose einoloike — pa i takve pojedinih proufavafa iz najnovijega
vremena, tako da se i u ovakvim autorovim izvodenjima &ita rijeé bad po-
sljednjih proufavafa onih tema, kojih se dotife. A Zto svladava neobiéno
raznovrsnu literaturu, ne samo lingvistitku nego i kulturno-historijsku, etno-
lozkun itd., to daje djelu znafaj najvifega naunlnog niveaua,

Raspon autorevih lingvistickih vidika lake je vidljiv gotovo u svakom
odsjeku teksta, gdje se niZu potvrde za pojedine izraze od korejskoga pa
tunguskih i mongolskih jezika sve do irnfo o pa baskitkoga, od starosibir-
skih do arapskoga ili indijskoga ili izumrlih jezika kao 3o je pelazgicki,
stari egipatski, stari dalmaiski i drugi (a za orijentaciju Citatima, od Kojih
¢e mnogi biti slabije orijentirani na pr. o jezicima Azije i Afrike, sluZi na
kraju djela orijentacijska karta). Kao naroCito svijetla sirana mora se pored
uzorna 1 Cista sloga zabiljeZiti jedva koja, i to beznalajna Stamparska po-
gredka. Milovan Gavazzi

Felix Hoerburger, Die Zwiefachen. Gestaltung und Umgestaltung der
Tanzmelodien im nirdlichen Alibavern. Dentsche Akademie der Wissenschaf-
ten zu Berlin, Veréffentlichongen des’ Instituts fiir deutsche Volkskunde.
Band 9. Akademie-Yerlag, Berlin 1956, 195 sir. Cena DM 3250

Slovenci so ¢ kmalu pe naselitvi na danaSnje ozemlje prifli v tesnejie
druzbene, politidne in kulturne stike z Bavarci, ki s0 jim redovali marsi-
katero znatilnost. Takoe je #tudij bavarske, zlasti ljudske kulture vazen tudi
za nas. in zato je razprava F. Hoerburgerja o melodijah v izmenjajofih se
taktih sdvosirokihe ljudskih plesov na severnem Bavarskem pouéna tudi za
slovensko etnologijo. Tudi v slovenskih ljudskih napevih so nekaj vsakda-
n‘e‘fn heterometriéne sirukiure. Razlika pa je v tem, da v nafih napevih za-
.=.Ija ime heterometriénost zelo razlitne vrste, mediem ko se obravnavane ba-
varske melodijesdvostrokihe plesov opirajo na dve vrsti plesnih figur, ki se
v posameznem plesu izmenjujela na razne nadine,

() tem pojavu so e razpravljali Anton Bauer, Yiktor Junk, Arthur Nowy,
Otakar Zich in drugi, pa tudi sam avtor, ki je v tej razpravi povzel dosedan ja
dognanja in jih dopolnil z novimi izsledki kot pripravo za obseinejfo izdajo
obravnavanih plesov. Glede na to se je dotaknil raznih problemov, ki so0 po-
vezani 5 temi napevi, zlasti po metodelodki plati. Tako ima te delo Sirfi pomen
za ftudij ljudskih napevov nasploh.

Uvodoma po-jﬂsnjujc avior znafilnosti »dvostrokegac plesanja (»Zwie-
fachlanzen<). To se izvaja na napeve z izmenjajofimi ge sodo- in Hhodobnimi
takti, s katerimi se vzporedno izmenjujejo trodobno valtkovi in dvodobno
vrteniéni koraki, torej sofasno izmenjavanje taktov in korakov, to je glas-
benih in plesnih prvin. To lepo izraZajo nekatera imena plesov poleg splofne
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