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Dﬁrrgr je izdal 19 ohseino delo »Tiroler Fasmacht« ild. Pri raziskovanju
:notranjeavsirijskes ljudske igre se vedno vidneje uveljavlja univ. doc. dr. Leopold
Kretzenbacher, ¢gar izsledki neposredno zanimajo tudi mas,

Listanje po katalogu me je spomnilo zanimivega gradiva, ki bi ga mogti
8 pridom uporabljati pri raziskovanju nade ljudske igre: nasih panjskih
konénie mm slik na steklo. To je storil za Drabosnjakove igre mimogrede
v uvodu svojih »Starosvetnostis dr. Fr. Kotnik (Ljubliana 1943, str, 11—14)!
Gradivo, ki so ga premogli 1946 za to zanimivo razstavo nadi sosedje, kaie poia
tudi nafemu delu in je zato tudi za nas zelo poulno. Niko Kuret

W. HAVERS: NEUERE LITERATUR ZUR SPRACHTABU (Sitzungsherichie
Wiener Akad. d. Wiss, Phil-list. Klasse, 223, 5, Wien 1946).

Problem jezikovnega tabuja v indoevropskih jezikih se je w zadnjih dveh
desetletjiih razvil 7e v nekakino modno smer v lingvistiki. Kar se je v zadetku
zdelo samo dulwovita Meilletova domistica pri posameznih ﬂim::ﬂag‘ah. se je raz-
rastlo v glohino in v Sirino {er postalo #e skoroda metoda za | je ostankov
primitivnega ‘mifljenja v jeziku. Res je llmE-u vodilnih jezikosloveey dosledno
odklanjalo vse takine use razlaganja jezrikovnih dejstev, kljub temu si je to
zanimivo, toda tudi kocljive podrotje moderne semantike znalo utreti pot. Havers
je ves fas skrbno spremljal razvoj tega iskanja ler je tudi sam prispeval marsikaj
vaZnega, tako v svoji najbolj znani knjigi sHandbuch der erklirenden

ntaxe, kaker v posameznili razpravah, raziresenih v strokovnih &asopisih.

orda ni hil nihde bolj poklican predstavili celofni problem v danaSnjem stamju
razvoja. Zbral je skoraj vse, kar je bilo pred njim napisanega o jezikovnem tabuju.
Ni se pa zadovoljil samo s krititnim pretresom literature, ampak je’s Ziroko zaje-
timi paralelami znal mmogim tujim domnevam viisniti ricljivejo abliko,

'a Haversovi definiciji je tabu =iz verskih pr-:dsmm iz praznoverja izvira-
jofa prepoved oznalevati nekatere pojme z obifajnimi nazivie. Ime je brlo nekol
sestavni del bitja ali pojava, kateremu je pripadalo ter je hilo povezano z njim
¢ magitnimi vezmi. Sredsivo za sporazumevanje med Hudmi je moralo do neke
mere ostati prikrito nepoklicanim, v prvi vrsti sovrainim demonom, ki bi utegnili
pristuskovati. Tako je Sevilne zamenjave pojmov otrok in sufenj. katere najdemo
povsod in ne samo v slovanskih jezikih, nemogole verjeino razloditi drugade, kakor
da imamo opravka z varanjem demonov, Sem spadajo prav take vsi razliéni pojavi
tahuja ¢ustva, kakor ga je imenoval Meillet, da je nevarmmo pokazati ljubezen, ker
bi sovraine sile lahko &kodovale ljubljenemu bitjn. Murko je pred leti skufal na
ta nadin pojasniti danes nerazumljive mesio v Hasanaginia (Germanoslavica I,
358). Zenma noie ohiskati moza, ki led ramjen v Soforu. MoZ torej ni poznal te
prasiare fenske tradicije, ali pa jo je samo izrahil. Sele to dejstvo nam pojasni
tragedijo balade v vsej njeni grozoti.

Haversa zanima tabu seveda samo kot jerikoslovea, Le v kratkem uvodu
nakaie nekaj najsploinegjie problematike. Tahu ni nekaj enotnega in stalnega.
Bile =0 besede, katerih se je bilo mevarno posluZevati samo ponofi, druge so hile
prepovedane samo ob dolofenih dnevih v letu, nekatere prepovedi so veljale le
za Zenske, druge za svebenike, lovee itd. Zato so reileksi tabuiranih pojmov danes
tako razliéni v posameznih jezikih.

Havers je svojo knjigo razdelil na dva dela, na Tabuobjekie in na Ersatz-
mittel. Delitev pa ni niti najmanj shematiéna. V posameznih poglavjih prvega dela
razpravlja o imen'h lovnih in domadih Zivali, o medvedu, volku, jelenu, lisiei,
o jefu, peu, mafki, podiasici, zaiicu in celo o midi, dalje o konju, kravi, ovei, kozi,
katerih imena povz jo véasih toliko etimolodkih teZav, tega o mazivih
za Cebelo, za nofne mehilje, za kale in druge Zivali, ki so igrale pomembnejio vlogo
v magiji, kakor krastate in neiopirji. Drugo skupino tvorijo telesni organi, katere
80 si Indoevropejci predstavijali kot Ziva bitja ter so bili vsak zase sedei dolole-

a demona (verjetno povzrofilelja boleGne). Tabuirana so bila tudi imena
holezni, telesnih abljenosti, smriti in vsega, kar je bilo v zvezi z njo. Tudi ogenj
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je bil posvelen, pomekod celo kuhinjasin peka ‘kruha. Prav tako so v ie] zvez
zanimiva tudi imena nebesnih teles, na primer znana dvospolnost miesec : luna,
v kateri je P. W, Schmidt iskal ostanke matriarhaia, Zadnje poglavje obravnava
na kratko tudi demomoloski tabu.

V drugem delu pa razpravlja Havers o razlidnih sredstvih, katerih se poslufuje
jezik v primeru tabuja. Vet ali manj se v vseh jezikih kaZejo isti principi. Naj-
ohifajnejfa sredstva so razlifne glasoslovne iregularnesti, kakor dekapiacija (odpad
rafemega konzonanta, m. pr. orka iz Pori-:a], zamenjava posameznega konzonanta
ali cele asnitke skupine (merjasec iz neresec)), pritikanje glasov (3ent : Sment),
metateza hela iz bufela) in podobno. Tabuirano ime se je wiasih samo
Eepetalo, kakor je fe danes ponekod navada, da ee ime mrlifa izgovarja samo
Bepetaje. Viasili se je prepovedana beseda samo naznafila z ustnicami, skratka,
nenaraven izgovor je imel za posledico vse te raxliﬁneuglaﬂﬂvne deformacije. Staro
besedo je pogosto izpodrinila nova. MNajboli jasni sluaji so opisi ti[}n medved.
Iz maivne vere, da duhovi ne razumejo tujega jerika, so lako pogosio izposojenke
nadomestile domaéo besedo, Druga leksikalifna sredsiva so fudi anlifraze (n, pr.
dobrci za olrodko bolezen), eufemisticne konlaminacije in razlitme naznatitve,
Uporaba zaimka namesio samostalnika je posebno pogosta pri imenu hudifa, Pri
Slovanih najdemo posebno 3tevilne primere tako imenovane capiatio benevolentiae,
slalne rabe deminutiva (sonce, mesec, srce, lisica, podlasica itd.). Sintakiitna sred-
siva so razlitni opisi fipa bognasvaruj, nebodigatreba, elipse (da bi te...), subjekt
v instrumentalu, ki je ohranjen v polidéini in v ruifini (jego derevom ubilo) ter
vagkovrsina posploSenja, kamor spada fudi tabuistifni plural, kakor n.pr, rusko
imeniny, pohorony.

Vse nadtete glasosloyne regularnosti najdemo v jeziku seveda tudi drugod
in ne gamo fam, kjer imamo opraviti § tabujem. V fem je osnovna tefava celotne
teorije. Memogole je refi kolikor toliko zanesljivo, ali je n pr. balloslovansko
golva in romansko testa tabuistitna zamenjava starejse besede ali pa je to nastalo
na enak nadin kakor danainji izrazi tipa bufa, bulica, pisker. V jedru pa je Havers
vendarle pokazal pravo pot pri takinih semantifnih raziskavanijih. Na tem podrogju
moraia delati roko v roki etnogral in jezikoslovec. Samo Siroko zajete paralele, ki
dalel presegajo obmodje indoevropske lingvistike, nam lahko v posameznih pri-
merih pojasnijo vzroke za zamenjavo besede. Marsikatera domneva se bo morda
izkazala sfasoma kol prefirana, po drugi strani pa se zdi po danainjem zani-
manju za problem, da gradivo Se niti od dale¢ ni izérpano. Po Spechiovih medvojnih
in pamj_mil objavah o indoevrcpskem sakralnem wu-ju, katere je lelo po iridu
svaje knjige komentiral fudi Havers v Anzeigerju Dunajske Akademije, se zdi, da
&0 mogola Se presenetliiva odkritja v tej smeri.

Zal pa Havers ni v slavistiki tako razgledan kakor v komparativnem jeziko-
gloviu ter v germanistiki in romanistki. Celo enega izmed njegovih majvainejiih
virov, Zeleninovo obdirno razprave *»Tabu slov u narodov vosioénoj
Evropy i severnoj Aziic je eden izmed njegovih uéencev, nad rojak Pivl

ede] v nemidino, da se je z njo lahko okoristil. Za juine Slovane je dobil

avers Se nmajved gradiva pri Schneeweissu, popolnoma pa _.}r rezr| francosko

isano razpravo Petra Skoka v Zupanitevem »Etnologu« (V—VI, 1933, 46sl).
giﬂ\l‘lnﬁlti jezikoslovei s0 se na splodno Se zelo malo ukvarjali s problemd tabuja.
Poleg Meilleta se je Havers lahko poslufil samo %e blesteds Lessiakove rnzrra\rc
Gicht (ZidA, LUL 101) ter nekaterih Bernekerjevih, Briicknerjevih ter Machkovih .
etimolog]. Ako bi globlje poznal slovanske jezike, bi na%el hrez dvoma £e mnogo
vel uporabnega gradiva.

Tako je ie Pedersen (KZ XLI, 153) opozoril, da so v slovanski deklnaciji
nekatere stvari v akuzativu tretirane kot bitja. Sem spadajo wvsi izrazi za penis,
v rublini tudi kulak v starem pomenu pest, v poljséini trup in kar je posebno
zanimivo, se sklanjajo tako v vseh slovanskih jezikih tudi vsi izrazi za gobe, kar
li’h je moskega spola (na3el sem jurlka, karZeljna, mavroha, ja_nasol griba).

poljs&ini se sklanjajo enako tudi vsi izrazi za demar, Pri telesnih udih imamo
kaj lahko opraviti s prasiaro dediitino. Tabuja gob se pa Havers sploh ni dotaknil,
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teprav so Se v srednjeveski magiji igrale pomembno viogo. Zelo verjetno so tudi
slovenski izrazi za gobe tipa jurfek, mavroch takine noa hesede. Prav tako ne
razpravlja Havers o sveinitkih imenih, ki so tolikokrai postala apelativa. Tudi
to je eno izmed sredsiev, s katerim se jezik izogne prepovedi. Poleg jurfek bi
omenil 3e martinfek (ilalj. salta-marting), urh, morda tudi macka in kafa, seveda
ako je pravilna etimolofka razlaga iz imen Marin in Katja. V slovenski pripovedki
se tudi za hudita rabi ime jakec (Stele, Etnolog X). Prav tako utegne imeti magiéno
ozadje, da se kohili splosno refe luca. .

MNa juinoslovanskem ozemlju se jg¢ ohranilo ogrommo gradiva takine vrsie
Svo; ¢as je Bulai objavljal svoje zbirke lokalnih poimenovanj, v novejgi dobj se
pa ni nilée veé brigal za to plat jezikovnega udejstvovanja. Naj za primer navedem
samo nekaj izrazov, ki se rabijo v slovenskih narefjih za netbpirja. Poleg

imerov, ki jih ima Ze Miklo5it v svojem etimoloskem slovarju, najdemo 3e:
iruzlep (Sredisée), latopir (Vzh. Stajersko), matafir (Vrhnika), metolir (Trenta).
matapir (Sirje), putallzir {'Niiva v Reziji), tapir (Ter), tropir g‘:;raiiﬁt}, kostrid
(Osojane v Reziji), krempi elj (ok. CE]lja}, mitkut (Bilje pri rici), slepa mis
(Goritko), pumesputed ( riva), putitapumifa (Krkavee), mrafnjak (GuStani),
mrak (Zali Ingft, pilpogata (Loski Lmlak}. pipogatica {G:msup}jt}. pirmpogata,
lirmpogatica (Push javor), piri:gogai’: a (Novo mesto), pirnzlek {(Priekija), piruion
(Bogojina), prhutar, sped-mes (Tolmin), 3pi&imis (Bela krajina), titmis (Kamnik),
iperi¢ (Kubed); v Pleterdniku pa: friolif, lilek, matofir, matopir, midkut, mrafnik,
mrakulj, pem-pogata, pilpogalica, pira, pirezelj, pirhpogatica, piroZaba, piroZan,
piroielj, piro lieI', pirpogada, pirpogation,mp:d r, pomraénik, skriabec, Skria-
bec, Sismis, topirlek, topirka, vdopir in morda Ze kaj. (Ve podatkov za ta pregled
s0 prispevali: A. Debeljak, T. Logar, M. Matifetov in B. Voduiek; dr. A, ljak
Fo;ehi izmed teh imen Ze sam objavil v »Sokolski volji« 22. decembra 1930).
tasica se imenuje v Reziji brunica — baje poznajo tudi zagovor profi nji —
v Beltincih v Prekmurju ji pravijo gospa lasica. To je lep primer captatio beme-
volentiae, nadlo pa bi se jih na terenu brez dvoma e veliko. Potrebno bi hilo
pri zhiranju gradiva za slovenski lingvistitni atlas misliti tudi na to plat jezikovne
tvornosti, posebno ker so leksikalitne posebnosti nadih dialekiov %e najmanj pre-
iskano podrotje v slovenski lingvistiki.

Seveda bi hilo prenagljeno iskati v tabuju vrrokov za vsako leksikalifno
spremembo. Da so stari Slovani nekol poznali kult medveda, je v einografiji Ze
dovolj utrieno mnenje. Slovenska velikonoéna jed aleluja iz posulenih repnili
olupkoy je po vsej verjetnosti obredna jed na praznik medvedjega prebujenja.
Staro ime za hrast je izpricano v Slevilnih krajevnih imenih, prav tako s0
v Sloveniji kraji z imenom Grib'q't. teprav je apelativ grib za jurcka Ze popoinoma
pozahljen. Hrast je edina rasilina, za katero irdi Havers, da je bila pogosto
tabuirana. Sicer je pri latinskem querquus enako kakor pri quinque ali coquo tezko
redi, ali imamo opravka s fabuistifnimi glasovnimi mhbhami, ali pa je bolj
opravideno staro mnenje, da se je zafetni g zaradi sledefega qu as'miliral. Taksni
vprafanj ne bo nikoli mogole dokonino refiti. Jezik se v primerih tabuja nikoli
ni posluieval kakinih posebnih glasoslovnih sredstev, am je uporabil tendence,
ki so se uveljavijale tudi drugod. Zato se ne morejo nikoli vsi primeri neke glaso-
slovne iregularnosti razlagati enako. Prefirano je mnenje, da bi bila vsaka metaleza
posledica {abuja, kakor trdijo nekateri novejii francoski aviorji. Havers ni Zel
tako dalef. Vendar pa hi bilo v velini primerov zlogovnih metatez, ki nastopajo
v slovenséing, mogode iskati tabuistitne vzroke. Ako imamo v albaniéini gamil'e
poleg magil'z, ne bo treba po teoriji tabuja ve¢ miskti na izposojenko iz juimo-
slovanske gomile, ampak s je ta metateza v obeh okolifih razvila samostojno.
Od primerov juinoslovanskega rotacizma omenja Havers samo borami, Zanimivo
pa bi bilo preiskati tudi druge slutaje. Dosedanje razlage tolmatijo nastanek rota-
cizma 5 frekvenco besedi, vendar je za edini slovenski samostalnik bore, posesivni
glagol morem, nekatere primere komparacije kakor fakavsko nere, ali za dolofene
reiativne zveze tjpa kdorkoli mogode sklepati tudi na drugaéne psiholoike vzroke
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Seveda bi bilo za takino mnenje najprej najti potrdila pri razvoju emakih zvez
v drugih, posebno v primitivaih jezikih. > :

V zveri z ognjem in kuhinjo omenja Havers, da je na Sardiniji %¢ danes
tabuirana peka kruha. Toda slovensko in kajkavsko besedo kruh proti splodno-
slovanskemu hleb lahko mnogo bolje razloZimo kot semanlitno paralelo k pozno-
latinskemu bucca, buccula, buccella in novogrkemu  dwpéz, dont, kar je enako
kakor slovensko kruh mastalo iz »kruditi, drobiti« fer je reliki poznoantiéne uporabe
kruha (Kretschmer, Glotia XV, 60).

P_-:ipphlm nemogode je redi, kje naj bi hila meja tabuistitnim Pu-j'avm Cela
vrsta jezikoslovnih teiko? bi se dala kar zadovoljivo pojasniti s tabujem, Zal pa je
to prav fako teiko dokazail kakor vsako drugo hipotezo. Morda je res primitivna
miselnost vplivala na svojstveni razvoj indoev kega futura. Prav lahko je
mogole, da je iz strahu pred demoni trajalo toliko €asa, da se je pri pisavi razvil
logitni fonelifni princip. $e danes je pri Slovanih v Karpatih ohranjena prepoved
vpradati po cilju potovanja. Havers jo imenuje wochin-tabu, Ni izk’!iu&m, da je
bilo nekol tabuirano tudi sredstvo potovanja. Slovansko &dg je samo indetermni-
rana oblika k ido, glagoli jezditi, jahati iz istega korena povrrofajo polno etimo-
lodkih teikof in tudi po porekiu temni slovenski glagol peljati bi bil zanimiv od
te plati. Saj je celo v najosnovnejiem besednem zakladu v slovanskih jezikih vse
polno novih izrazov, za katere je feiko najti zadovoljivo kulturnohistor.éno raz-
lago. lzrazi za telesne pohabljenosti so skoro regularno {uje izposojenke, slovensko
éﬁﬂnsl (iz n. puckeli {Jﬁanlau‘ Samtati (iz madi. santa), mutast {iz ital. muto),

tast {'hen. ml!u}.ﬁ ast (ital. gobbo), betefen pa ne bo iz srvn. we-tac, kakor
navaja Havers po Zeleninu, ampak je Ze Strekelj to bholje razloZil iz madi. beteg.
Havers omenja tudi Machkovo élimologijo besede gluh, katero izvaja iz istega
korena kakor sluati. Takina nasprotja so pogosfa tudi pri izrazih za barve.
V sanskriu pomeni raj- shiti svelale, rajas v Vedah pa stemen, mraks. Tudi
etimolodko sorodstvo za siv in ser kaZe na temne barve, Vse to razlaga Havers
g tabujem. Vpradanje pa je, e bi se res dalo vse takine &fevilne diameiralno
nasprotne semantiéne spremembe pri slovanskih pridevnikih tipa zal, hud razloditi
na ta nafin. Posebno preprifljiva fakina mnenja ne bodo nikoli. Prav tako je
Zubaty ?e pred desetleti ugotovil, da so vsi slovanski izrazi za »Ipo&cv-: tujega iz-
vora, a ‘eprav je magiina vrednost podevne érte znana v etnograliji in si je teZko
predstavljati, da Slovani v &asu veiopa v zgodovino ne bi poznali iako enostavnega
pojma, je vendar tefko vse lake pojave genmeralizirati s tabujem,

Mailo pa bi se 5e marsikaj, kar bi se dalo razloditi s tabujem. Za reko. ki tede
v piransko-safulski zaliv, je znanih ved imen. Najbolj znano je Dragonja, katerega
uporabljajo Italijani v spodnjem toku, Slovenci pa jo obilajno nazivajo Rokava,
redkeje tudi samo Reka ali Flum, Tekko je redi, ali je ime Dragonja nastalo narav-
nost ko kakine prepozicionalne zvere iz antifnega Argao, kakor je mapisano
se | 1035: sper Argaonems (Kos, Gradivo I 92), ali pa se je staro ime naslonilo
na silno Stevilna refna imena v zvezi z zmajem (Draco), katerih _imamo od Alp
do Sardinije preko siotine. Leta 1390 Ze najdemo: ssuper flumine Dragone: (R. 20,
167). Ime Rokava se da razloZiti iz rokav, reka nastane res iz dveh rokavov
z istim imenom, Etnogral Matifeiov pa me je lani opozoril na zanimivo dejstvo.
da reka spremeni ime, kadar naraste. Vaaj najstarejsi ljudje jo takrat lm%ﬂuglﬂ
Sofa ali Montana. (NajbliZja reka z zadnjim imenom je tudi v Solini delti) Po-
dobnega primera doslej e nisem zasledil v strokovni lileraturi in holj verjetno
se skriva za tem kakina tabuistiéna predstava kakor medel spomin na poplavne
katastrofe v vendarle okoli trideset kilomeirov zrafne &rte oddaljeni Soéni delti.
Tabuisiitni pojavi pri retnib imenih niso tako redki, Svoj fas je Vasmer razlalglal
& tabujem (ZI5IPh VI, 410), da se samo levi pritoki pri m}klh rekah imenujejo
Desna. Pri nas imajo vse Hudinje, Hudinci in Hudi potoki redno med svojimi
pritoki Dobrnice, Dobrince in Dobre potoke. Stevilne primere za personifikacijo
in divinizacijo rek je zbral tudi Hubschmied, ki je e sedaj po vojni pisal o tem
v Vox Romanica, 7e prej pa v publikacijah toponomastitmih kongresov, ki mi v
Ljubljani niso dostopne.
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V zvezi z rekami &0 zanimiva fudi slovenska poimenovanja globljil mest v
vodi. Po slovanskih predstavah je reka ma iakSnih krajih ivala vodo. Tako
vsaj tolmadijo po navadi venik vere v povodnega moia. Splofen juinoslovanski
izraz za takina mesta v vodi je vir, Pri nas je oliranjen samo na skrajnem jugo-
zahodu. V' Bohinju pravijo ir, kakor je dosledno rabil Mencinger v svojih spisih.
D'ruf!od poznajo izraze jerin (od jeriti, prim. jerinfek =studenec, ki vre izpod
zemlje«), tonja (prim. & ting), berij (kar razlaga Pleterfnik iz madZ. berek), toml
{iz nun&éint}! in tolmun, tomun, komun, cemun. Beseda je etimolodko temna, po vsej
verjelnosti pa je iz roman3&ine. Francosko tourbillon, furlanske tulmigndn al
tuligndn pomeni szrafni vrtinece, V' romunskem delu Banata je v rabhi beseda
tulbind =Wirbel in Wassere. Tiktinov slovar razlaga to besedo iz slovanskeéga
tul, kar je neverjetno, po mnenju prof. Skoka je iz slov. dlbina, najbri so ¥3i
ti romanski izrazi sorodni, feprav so glasoslovno iregularni, Poleg nem, Tiimpel
bi omenil tudi vestialsko Kiimpel. r

Pritegniti bi se dalo fe mnogo gradiva. Naj k Haversovim izvajanjem o kugi
omenim 3e, da jo bosenski muslimani imenujejo nubared#ija »srefnas. (Filipovié:
Zivot i obicaji narodni u Visofkoj nahiji 1949.) Tudi slov. ogors
ter lat. anguilla, iz fesar je slovensko jegulja, poskua razloZiti Machek (ZislPh.
XIX, 53) kot tabmstitne nepravilnost. Staro slovansko ime Qgors je ohranjenc v
slovenskem ogrei. Benvenist omenja v Die Sprache [, 117 aniifne paralele
tipa »fe se mi kaj pripetic. V slovanskih jezikih so vsi izrazi za pojem Zufall
dokaj mladi. Huska izposojenka slufaj od glagola luliti, lufati pomeni prvoino
dogodek. V pomenu Zufall rabijo Rusi grsko izposojenko stihija, katero smo
sedaj po vojni zafeli uporabljati fudi v slovend&ini, zaenkrat samo v polititni
literaturi. Je pa popolnoma odved, ker imata obhe hesedi enak pomen.

Brez dvoma je Havers s svojo knjigo naredil dragoceno uslugo razvoju
semantike, Nekatera mnenja se morda stasoma izkazala kot prefirana, po
drugi strani se pa e v tell nekaj letih po izidu kaZe, da je sproiil nov val zani-
manja za raziskovanje relikiov. primitivne miselnosti. Ceprav je slovansko gradivo
pri njmlt le sibko rastopano, hi vendarle zasluZzil vedje pozornosti tudi v slovanski
etnograliji in jezikovni paleontologiji.

PR A A = France Bezlaj

BIBLIOGRAPHIE INTERNATIONALE DES ARTS ET TRADITIONS POPLU.
LAIRES, INTERNATIONAL FOLKLCRE BIBLIOGRAPHY. VOLKSKUNDLICHE
BIBLIOGRAPHIE. (Bibliographie fondée en 1917 par John Meier et E, Hoffmamn-
Krayer. Ouvrage publié sous les auspices du Conseil International de la Philosophie
et des Sciences Humaines ei avec le concours de | UNESCUQ] — Année 1942—19%47
avec supplément d'années aniérieures, — Rédaction: Prof, Dr. Paul Geiger et
Dr. Robert Wildhaber. — CIAP (Commission Infernationale des Aris et Tra-
ditions Populaires), [Bile] 1050, Sir. AXVI 4 482, [= MEB, Mednarodna etnograf-
ska bibliografija.]

Pred nami je zajetno delo, ki nam na 3iroko odpira okna v svet etnografije.
Kolikina Skoda, da nam je bilo doslej meznamo! Natinko preiehtana razporedba
gradiva omogoéa hitro orientacijo, in ko lista¥ po knjigi, se ti Sele razodene
neizmerna &irina nade siroke. Dostopnost vsega fega, kar sta mogla urednika zahe-
leZiti, je seveda vpraSanje zase. Ob njem ti prvo veselje in navduSenje nad to
fudovite zakladnico obfutno uplahne... Kiljub temu segal spet in spet po njej
in jo prehiras,

: Bri'hliu-ﬂi'aliia obsega dobo od 19H42—1947. Pri posameznih delih se po moZnosti
navajajo tudi recenzije (ki so navedene tudi za poznejio dobo). Naslovi del so

ani v oklepaju v anglesfini, francodfini ali nemd€ini, v&asih jih oznafuje tudi
ratka oznaka v drobmem fisku.

Delg so tekofe numerirana (1—58533), a brez decimalne Klasifikacije.

Vrednosi vsake hibliograiije presojamo po njeni popolnosti, Cloveiko delo
sicer mikoli ni popolno, popolnosi hr'%g] pa je fe zato problematifna, ker driave
za »ielezno zavesos — razen MadZarske — v njej nisp zastopane! Kolikor sem





