Knjifna porodila in ocene 457

V svoj pregled je to pot zajel: 1. revijo »Pagine Friulane: (1883—1907);
2 vse izdaje »Furlanskega filolotkega drudtva« (Societid Filologica Friulmn% v Casu
od L. 1919 do 1%45; 3. revijo sLa Panirie« (1924—1938). Med izdajami Furl. fil.
drudiva sreéamo: 17 knjig, brodur in letelih listov, 26 leinikov kmefkega almanaha
=1l Strolic Furlan« (1920—19%46) in revijo »Ce fastu®« (1925—1945),

Pregled obsega v 1. lavju 412 Zevilk, v 2. poglavju 609 in v 3. pogl. 167
— skupaj torej 1188 Stevilk. Ker naslovi sami le malokdaj povedo vsebino élanka,
ie fa povsod na kratko oznalena. Vefkrat bralec naleti tudi na dragocena opozorila
na prejinje in kasnejie sorodne 3tevilke,

_ D’Aroncova bibliografija nas e posehej zanima zato, ker v mejah Furlanije
Zive tudi Slovenci. Razumljivo je, da so v knjigi zastopani: nadtel sem Cez 40 Elan-
kov, ki se posredno ali neposredno dotikajo slovenskih folklornih vprafanj ali
prinadajo slov. gradivo. Avtorju bi bili hvaleini, & bi nam o prvi prilofnosti
mogel razrefiti nekalere vdonime iz =Pagine Friulane«: »X¢ (8. 4 in 18),
wSlovensk vecs (51 82), »C. 5.« (5. 83 in 162), =B e p u t« (51. 280). Nerazreieno
je ostalo tudi ime »Ivan« (3t 50 tuk. bibliograiije); preprifan pa sem, da je pisec
lanfia (+A proposito di storielle popolari« — Pag. Friul, II, 93) na3 rojak Ivan
TRINKO, ki je slovenski javnosti predstavil skrivjopefes Fe pet let poprej v
LZ v 209,

Furlanom, na%im zahodnim sosedom, moramo samo estifati, da so Fe pristopili
k delu, ki je pri nas komaj poboina Zelja redkih posameznikov, fepray vsi in ob
vsakem koraku krvavo obfutimo pomanjkanje podobnih prirofnikov. Doklej bomo
vaak zase hrskali po sNovicahe, *Slov. glasniku«, -Kresus, LMS itn. itn.? Mar ni
to zamudno in teiasko delo nmesmotrmo? En sam &ovek bi mogel v ne predolgem
fasu in brez vefjega truda olajiati delo nedtelim raziskovalcem. M. Maiitetoy

GAETANO PERUSINI: ANTICHE USANZE FRIULANE. Esiratto da »Laresc
1949, fasc. 1—2. Firenze, Olschki.

Pisec, ki Ze dlje fasa zbira podaike o furlanskih obigajih, zelo skrhmo pretresa
tudi listinsko gradivo, posebej v sodnem arhivu moZaike opalije: njeno fevdalno
sazemlje je bilo odprio z juga italijanskim vplivom, s seveéra nemskim in z vzhoda
slovanskims, zato je ta arhiv nadvse dragocen vir. Iz svojih bogaiih izpiskov
G. P. to pot porofa o togbi iz 1. 1550: pred hido toZitelja P. Moroldi iz vasi hﬂ:ﬁglu
Ini. se je pojavila neke nodi skupina mladenicev, ki so trobili na rog in metali blato
in vodo skozi okno na postelj, kier je spal Moroldi z Zeno. To se je naslednjo sobolo
ponovilo Se v hujii obliki. Na zaslidanju je eden toZencev povedal, da je bilo
trobilo — bezgovo. Ker tu ne moremo slediti vsem pidlevim izvajanjem, ustavimo
se za hip le ob bezgu (sambucus nigra, n. Holunder).

Cedajski statut iz I 1307—1309 doloéa, »quod nullus conducat aliquam puel-
lam wvel mulierem circa sancium sambucum, mnisi publicas meretricess.

z novo odkrito listino iz 1. 1476, G. P. ugotavija, da g{-;e za razposajenc
pomladansko slavie okoli bezgovega drevesa na mestnem trgu. Vendar je ob raz-
goluﬂiiv:m gradivu tezko pritrditi Perusiniju, da bi bil bezeg predmet nekakinega

eifenja, feprav ima jo mnenje iviega zagovornika v osebi P.S. Leichta.
Primer furlanskega starcka iz dolime Buf, ki se je odkrival bezgu, ne poirjuje
iakega sklepa. Iz slov. gradiva (prim. Miderndorier, Korotke nar. pripovedke.
DSM 1937, 35—7) bi prej sledilo, da je to bilo spodtovanje zaradi zdravilnih
mofi rastline. {Pregled staril’ ljudskomedicinskih tekstov bi verjetno marsikaj po-
jasnil glede vloge bezga v obifajih in verovanjih.) Vprafanje zase pa s0 seveda
nedvomne zveze bezga z erotiko. Tu bi veljalo omeniti sloven izrodilo o dekletih,
ki 50 na kresni ali ma bodifni veler tresla bezgovo drevo, da bi pridla do modia
(gl. Maderndorfer, Verovanja ... Slovencev. IL 1948, 120, 318). Brez komen-
tarja navajam tudi otroiko pesmico iz Koprive na Krasu: »Tudli tidli — Smo ga
vidli — Tam po placi skade — lma jerhaste hlade — Srajco s kotenine — Curo 2
hezgavines (5. moje rokopisne zhirke).
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Ceprav vem, da je prijale:j Perusini nalelno istega mm?; kot jaz, izrabljam
priloinost in tu ponovno poudarjam, da i: pri reSevanju folklornih vprasanj na
mejnih tleh nujno pritegmiti v pomod 1zrodila sosedov, Milko Matidetov

MILAN DUHAC: ODRZAVANJE MUZEJSKIH PREDMETA, Beograd 1949

Kam je treba to knjigo uvrsliti, avior sam .pove v svojem uvodu. Okvir in
namen knjige se tam oznadujeta takole: =Ko sem jo sestavijal, sem se trudil, da
vnesem listo nmajosnovnejse, kar mora muzealec vedeti s tega podrodja. Smatram,
da bo koristila mlajdéim lovarifem in posebno onim, ki ne znajo {ujih' jezikow.
Pri zhiranju gradiva zanjo sem izkoristi] izkuSnje siarih in priznmanih muzejskih
delaveey na tem podrofju in njihove delo.. .o Sledi seznam treh ruskih-del iz let
1047, 1945 in 19 {er eno Seiko delo, ki fu ni datirano.

Duhadeva knjiga morda holj zaslufi, da jo oznafimo za preparaforski abe-
cednik kakor pa muzejski prirofnik. Kot abecednik pa jo je treba oceniti pozitivno.
Predvsem je treba pchvaliti trezoo organizatorno uvidevnost, ki leli v odlofitvi
za izdajo take kmjige. To vrsto strokovne literature majprej rabimo. V sivari lezi

red nami prirofen kompilat najosnovnejsih stvari iz doslej objavijene literature,
aj, ko je io izvrieno, lahko mislimo na literarno ohdelavo podrobnosti ter na
objavljanje svojih in tujih novejdih izkustev na specialnih podrodjih.

Menda nima pomena, da bi se spusfali abecednikom v robnosti. Krive vere
nobeden ne uéi in tudi ta ne; Cuhateva knjiga ‘je |I:_repros=l ompilat, dobro, trezno
in pregledno redigiran material iz celega gozda literature oziroma podatkov, do
katerih je avior primmdna ali neposredro. Kdor pozna zelo razlifno vred-
nost le-teh, lahko pr i delo, ki ga j¢ moral avtor opraviti Ze samo s tém, da e
odbral od osnovnega tislo, o femer sodi, da je porabno. S svojimi lastnimi rekustvi
bi nam najbri ne mogel tako postredi.

Crcenjevati podrobnosti take objave bi pomenilo ocenjevati njeme vire; to s0
pa Ze davno opravili drugi. Tudi nam manjka za gofove stvari izkuSenj. Duhabevi
viri n. pr. navajajo, da je rrogna« propadanje hrona na baciini podlagi in Duhal
paé to irditev posnema. Kdor bo hotel oporekati, bo moral navesti svoje dokaze.
leh mi zaenkrat nimamo; in take je 3¢ z nekaterimi drugimi trditvami, Tsto je
& protiokrepi, v navedenem primern n. pr. s segrevanjem, Nihle od nas se Se ni
preprical, da to ne zalefe, vsaj objavi] tega e ni nihde.

Ko bomo v tem in v drugih primerih &ez nekaj lei razpolagali z novimi i2-
kuZnjami, jih bo treba objaviti in tako izpopolniti strokovno slovsivo, Menim, da
je s takega sialidfa treba presojati tudi ostala poglavia Duhadeve knjige.

ObZalovanja vredno pa je, da popolnoma pogreiamo nekatere podatke, ki bi
bili dobrodosli zlasti muzealou, ki ima opravka z einograiskim materialom; tako
n. pr. konserviranje peciva in ostalih Zivil sploh ni prislo do obravnave; kosti,
rogu, slonovini, biserom; bserni matici, usnju, krznu, lasoviu, perju in perga-
mentu pa je odmerjenih vsega komaj dobrih pet strani. Ce pomishmo, da v nasih
danainjih razmerah zavzema etnoprafski material mnogo odlitnejio viogo v mu-
zejskili zbirkah kakor svoje fase, je treba tako piflo obravnavo grajati in pripisati:
v hodofe ne tako! In kaj naj reéemo za ves prirodoslovni sektor, Ki-sploh ni ome-
njen? Pri nas so prirodoslovni muzeji tudi muzejil V okviru 116 strani bi se bila
dala upostevati tudi navedena obmocja.

Za zakljulek se mi zdi nujno poudariti dvoje: Prvi¢ potrebo, da si v kakEnem
muzeolotkem - glasilu zagotovimo mesto za redno objavijanje tistih vpraianj iz
muzejske lehniﬁe, ki jih doslej 2e nismo obravnavali; mislim na podrobnosti, nove
Lz;:ﬂ ke in S;g-k!umnta:iiu lastnih prezadevanj. Drugif, da bi dobili podoben, morda

liko raziirjen abecednik tudi v latinici. - Rudoli Berc





